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Oggetto:

Seduta del 7 LUGLIO 2003

Provincia di Benevento

ESTRATTO DAL REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DEL CONSIGLIO PROVINCIALE

COMUNE DI AIROLA (BN) — VARIANTE DI ADEGUAMENTO AL VIGENTE PIANO

REGOLATORE GENERALE COMUNALE - APPROVAZIONE DEFINITIVA.

L’anno duemilatre addi SETTE del mese di LUGLIO alle ore 12,30 presso la Rocca dei

Rettori - Sala Censiliare -, su convocazione del Presidente del Consiglio Provinciale, prot. n. 21080 del

1.07.2003 e Telegr.21361 del 2.7.2003 - ai sensi del Testo Unico delle Leggi sull’Ordinamento degli EE.LL.

- D. Lgs. vo 18 agosto 2000, n. 267 e del vigente Statuto — si ¢ riunito il Consiglio Provinciale composto

dal:

e dai seguenti Consiglieri:

—

AGOSTINELLI
ANGRISANI
BARRICELLA
BORRELLI
BOSCO
BOZZI
CALZONE
CAPOCEFALO
CRETA

10. DE CIANNI

11. DE GENNARO
12. DI MARIA

D A A S e R

Presidente della Provincia On. le Carmine NARDONE

resErIN AL E AT A
Donato] = 7 AL 13, FELEPPA
Rita | S8 NE TRASMINalcAGLIARDI
Raffacle COPIA AGL U&'FlusiGIALLONARDO
Mario 16. LAMPARELLI
Egidio
Giovanni
Antonio
Spartico | ..\ . 20.MORTARUOLO
Giuseppe 048 Lg LARY) RAPOLITANO
Teodoro | y 7. 0° . 19 22. POZZUTO
Giovannt” 23. RUBANO
Antonio 24. SCARINZI

Michele
Francesco
Pietro
Giuseppe
Paolo
Gianfranco
Mario
Domenico
Stefano
Angelo
Lucio

Luigi

Presiede il Presidente del Consiglio Provinciale Geom. Donato AGOSTINELLI
Partecipa il Segretario Generale Dr. Gianclaudio IANNELLA

Presidente della Giunta.

Risultano assenti i Consiglieri 23
Sono presenti i Revisori dei Conti ______//

Sono, altresi, presenti gli Assessori

Eseguito dal Segretario Generale I'appello nominale sono presenti n. 23 Consiglieri ed il

MASTROCINQUE - CIERVO — FORGIONE —~ GRIMALDI -

NISTA —

VALENTINO

Il Presidente, riconosciuto legale il numero degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.



IL PRESIDENTE

da la parola all’Assessore relatore Giovanni Mastrocinque, il quale data per
letta la proposta allegata alla presente sotto il n° 1) con a tergo espresso il

parere favorevole reso ai sensi dell’art. 49 del T.U. delle leggi
sull’Ordinamento degli EE.LL., D.Leg.vo 18 agosto 2000, n° 267, ne illustra

brevemente il contenuto.

Riferisce, altresi,che sulla stessa la II° Commissione Consiliare, si ¢ espressa
come da parere allegato sotto il n° 2).

Intervengono i Consiglieri Feleppa, Di Maria e De Cianni con richieste
esplicite affinché le Commissioni Consiliari siano supportate da tecnici, al
fine di poter deliberare nelle migliori condizioni.

Il Consigliere Creta, Presidente della II° Commissione C onsiliare, precisa che
a tanto si puo provvedere con l’ausilio dei funzionari preposti all’istruttoria
degli atti all’esame e con le professionalita esistenti nell’ambito delle singole
strutture dell’Ente. ,

Il tutto € riportato in dettaglio nel resoconto stenografico allegato sotto il n°

3).

Nessuno chiedendo di intervenire il Presidente pone ai voti, per alzata di
mano, la proposta di deliberazione.

Eseguita la votazione, presenti e votanti 24 ( 23 Consiglieri + Presidente) la
proposta viene approvata all’'unanimita.

Al termine, il Presidente propone che alla delibera testé approvata venga data
la immediata esecutivitd che, messa ai voti, riporta la medesima votazione

unanime.

IL CONSIGLIO PROVINCIALE

- Visto ’esito delle eseguite votazioni;

- Visto il parere favorevole reso ai sensi dell” dell’art. 49 del T.U. delle leggi
sul’Ordinamento degli EE.LL., D.Leg.vo 18 agosto 2000, n° 267, e
riportato a tergo della proposta allegata sub 1);

DELIBERA

1. di prendere atto del parere formulato dal C.T.R. di Benevento con
voto n° 1864 del 17.04.2003, con il quale sono state approvate, a
maggioranza, le controdeduzioni prodotte dal Comune di Airola..

2. di approvare in via definitiva, ai sensi e per gli effetti del combinato
disposto delle norme della L.U. n° 1150/42 e successive modifiche ed
integrazioni, la Variante di adeguamento al vigente Piano Regolatore
Generale del Comune di Airola..

3. di introdurre d’Ufficio le prescrizioni proposte con atto deliberativo
n°® 99/2002, giusta L.R. n° 14/82.

4. di dare alla presente immediata esecutivita.




Verbale letto e sottoscritto

IL. SEGRETARIOGENERALE
F.to come all’originale

IL PRESIDENTE DEL CONSIGLIO
F.to come all’originale
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Si certifica che la presente deliberazione & stata affissa all’Albo in data odierna, per rimanervi per 15
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BENEVENTO

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE CONSILIARE

OGGETTO: COMUNE DI AIROLA (BN) - VARIANTE DI ADEGUAMENTO AL
VIGENTE PIANO REGOLATORE GENERALE COMUNALE -

APPROVAZIONE DEFINITIVA -

L’ESTENSORE

SSESSORE

Vlv‘v‘.‘ AJ M

IL CAPO UFFICIO

Iscritta al n®

Approvata con delibera n°

dell’Ordjne del giorno

95 s [E71UG 2003

IMMEDIATA ESECUTIVITA’

Favorevoli n.
Contrari n.

su Relazione ‘{l\ & AT AC Lol 2
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IL SEGRETARIO GENERALE
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ATTESTAZIONE DI COPERTURA FINANZIARIA

Impegno in corso di formazione

di€

Cap.
Progr. n°

Esercizio finanziario 200

Il Responsabile del Settore
Finanza e Controllo economico

REGISTRAZIONE CONTABILE

Registrazione impegno di spesa
(Art. 30 del Regolamento di contabilita’)

di€

Cap.

Progr. n° del

Esercizio finanziario 200__

1l Responsabile Servizio contabilita




- VISTA listruttoria compiuta dal Servizio Urbanistica del Settore Pianificazione Territoriale
della Provincia;

- VISTA la dichiarazione di regolarita resa dal Dirigente del Settore ing. Angelo D’ Angelo;

- SU proposta dell’ Assessore all’Urbanistica dott. Rosario Spatafora;

Premesso che:
- con atto deliberativo n°® 99 del 21/10/2002 1l Consiglio Provinciale ha restituito la Variante

di adeguamento al vigente Piano Regolatore Generale al Comune di Airola, per consentire la
trasmissione della Carta dell’Uso agricolo del suolo;

- ai sensi del secondo comma, punto 4, tit. IT delle direttive allegate alla L.R. 14/82, il Settore
Pianificazione Territoriale con nota prot. 32681 del 30/10/2002 ha trasmesso la citata
delibera al Comune di Airola, per eventuali determinazioni;

- i1 Comune suddetto, nel termine concesso, con nota prot. 8213.r/03 del 16/01/2003,
acquisita al protocollo generale della Provincia il 16/01/2003 al n® 1396, ha trasmesso
I’integrazione della Carta agricola del suolo;

- con nota prot. 5960 del 25/02/2003 questo Settore ha trasmesso al C.T.R. gli atti integrativi
ricevuti dal Comune di Airola;

-1 C.T.R., con voto n° 1864 del 17/04/2003, ha ritenuto, a maggioranza, condivisibili le
controdeduzioni prodotte dal Comune di Airola;

Ritenuto, pertanto, di dover approvare definitivamente la Variante di adeguamento al vigente
Piano Regolatore Generale trasmesso dal Comune di Airola, con I’introduzione delle
osservazioni € prescrizioni ivi contenute;

Vista la Legge 1150/42 e successive modifiche ed integrazioni;
Viste le LL.RR. 14/82 ¢ 17/82 e successive modifiche ed integrazioni;
Vista la Legge 142/90 e successive modifiche ed integrazion;

DELIBERA

1)- di prendere atto del parere formulato dal C.T.R. di Benevento con voto n° 1864
del 17/04/2003, con il quale sono state approvate, a maggioranza, le controdeduzioni
prodotte dal Comune di Airola;

2)- di approvare in via definitiva, ai sensi e per gli effetti del combinato disposto delle
norme della L.U. n°® 1150/42 e successive modifiche ed integrazioni, la Variante di
adeguamento al vigente Piano Regolatore Generale del Comune di Airola;

3)- di introdurre d’Ufficio le prescrizioni proposte con atto deliberativo n°® 99/2002,
giusta L.R. n°® 14/82.-




PARERI

- Visto ed esaminato il testo della proposta di deliberazione che precede, se ne attesta ’attendibilita e la
conformita con i dati reali e i riscontri d’Ufficio.
Per ogni opportunita si evidenzia quanto appreso:

Qualora null’altro di diverso sia appresso indicato, il parere conclusivo & da intendersi

FAVOREVOLI

Oppure contrario per 1 seguenti motivi:

Alla presente sono uniti n. Intercalari e n. allegati per complessivi

n. facciate uniti.

Data ' : : IL DIRIGENTE RESPONSABILE

Il Responsabile della Ragioneria riguafdo alla regolarita contabile, art. 49 del D. Lgs.vo 18.8.2000, n. 267
di approvazione del T.U. delle Leggi sull’Ordinamento degli EE.LL.

FAVOREVOLE

Parere

CONTRARIO

IL DIRIGENTE RESPONSABILE




N. _99

del registro deliberazioni

Provincia di Benevento

ESTRATTO DAL REGISTRO DELLE DELIBERAZIONI DEL CONSIGLIO PROVINCIALE

Seduta del 21 ottobre 2002

Oooetto' COMUNE DI AIROLA (BN) - VARIANTE DI ADEGUAMENTO AL VIGE\'TE PIANO
" REGOLATORE GENERALE-RESTITUZIONE.-

L’anno duemilaglyraddi VENTUNO delmesedi OTTOBRE

Rocca Jzi Rettori - Salz Con re¢ -, su convocazione ¢e! Vice Prasidente del Consl:no Provirciale. prci

S
SUAT

alle ore -12.00 presso la

30513 del 15.10.2002 - ai sensi del Testo Unico delle Leggi sull"Ordinamento degli EE.LL. - D. Lgs. vo 18

agosto 2000, n. 267 ¢ del vigente Statuto — si € riunito il Consiglio Provinciale composto dal:

1) AGOSTINELLI
2) BORRILLO
3) BOSCO

4) BOZZI

5) CAPOCEFALO
6) CENICCOLA
7) COLETTA

8) D’AMBROSIO
9) DAMIANO

10) DE GENNARO
11) DE LIBERO
12) DI CERBO

Donato

Ugo

Egidio
Giovanni Angelo Mosé
Spartico
Amedeo
Antonio

Mario Carmine
Nicola
Giovanni
Emmanuele

Clemente

Presidente della Provincia On. le Carmine NARDONE
e dai seguenti Consiglieri:

1) FELEPPA
14) FURNO

15) GITTO

16) LAVORGNA

17) LOMBARDI

18) LUCIANO

19) MASTROCINQUE
20) MENECHELLA
21) MOLINARO

22) PETRUCCIANO
23) PRINCIPE

24) TESTA

Michele
Romeo
Vincenzo
Antimo
Paolo £.G.
Antonio
Giovanni
Giovanni
Giovanni
Fernando
Claudio
Cosimo

Presiede il Presidente del Consiglio Provicciale Rag. Ciovanni MASTROCINQUE
Partecipa il Segretario Generale Dr. Gianclaudio IANNELLA

Eseguito dal Segretario Generale 1’appello nominale sono presenti  n. 14 Consiglieri 2d il
Presidente della Giunta. , | -

Risultano assenti i Consiglieri: 6-7-8-11-13-15-17-20~-21-23

Sono presenti i Revisori dei Conti ======= ~

Sono, altresi, presenti gli Assessori SPATAFORA DI LONARDOQ - LAMPARELLI - NISTA

[l Presidente, riconosciuto legale il numero degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.



IL PRESIDENTE

data per letta la proposta allegata alla presente sotto il n.1), con a tergo espresso il parere favorevole
reso ai sensi dell’art.49 T.U. delle Leggi sull’Ordinamento degli EE.LL., D.Lgs.vo 18 agosto 2000
n.267, ne illustra brevemente il contenuto.

Riferisce, altresi, che sulla stessa la II Commissione Consiliare si & espressa come da parere
allegato sotto il n.2).

Nessuno chiedendo di intervenire, il Presidente pone ai voti, per alzata di mano, la proposta
di deliberazione. z)

Eseguita la votazione, presenti 15 (14 Consiglieri + Presidente), la proposta viene approvata
all’unanimita.

Al termine il Presidente propone che alla delibera testé approvata venga data la immediata

*  esecutivita che, messa ai voti, riporta la medesima votazione unanime.

IL CONSIGLIO PROVINCIALE

N

-Visto ’esito delle eseguite votazioni;
-Visto il parere favorevole reso ai sensi dell’art.49 del T.U..delle Leggi sull’Ordinamento degli
EE.LL., D.Lgs.vo 18 agosto n.267, e riportato a tergo della proposta allegata sub 1); -

DELIB ERA

1 Di restituire al Comune la variante di Adeguamento al P.R.G. vigente secondo il parere
espresso dal C.T.R. Sezione Provinciale di Benevento per consentire la trasmissione della
carta dell’uso agricolo del suolo.

2. Di trasmettcre al Sindaco del Comune di Airola il seguente telegramma “Comunicasi C.P.
- seduta in data 21.10.2002 delibera n.99 habet restituito la Variante di Adeguamento al
vigente P.R.G.”.

3. Dare alla presente delibera la immediata esecutivita.

Al termine il Presidente propone di trattare 1’argomento iscritto al 3° punto dell’ordine del
giorno relativo al Regolamento del Corpo di Polizia Provinciale — Approvazione.

I Consiglieri concordano unanimemente.
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IL RESPONSABILE DELL’UFFICIO IL SEGRETARIO GENERALE -
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BENEVENTO, i
IL RESPONSABILE DELL’UFFICIO B IL SEGRETARIO GENERALE
F.to come all’originale
- Ovvero S ATTESTA che il CO.RE.CO. nella seduta del ___ Prot. n.
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IL RESPONSABILE DELL’UFFICIO IL SEGRETARIO GENERALE
: F.to come all’originale
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PROVINCIA DI BENEVENTO

PROPOSTA DELIBERAZIONE CONSILIARE

OGGETTO: COMUNE DI AIROLA (BN) - VARIANTE DI ADEGUAMENTO AL
VIGENTE PIANO REGOLATORE GENERALE — RESTITUZIONE.

L’ESTENSORE L’ASSESSORE IL CAPO UFFICIO

(o) 1t

I~

3 4

. ISCRITTAALN. .7 '
_. DELL’ORDINE DEL GIORNO

IMMEDIATA
ESECUTIVITA’

Favorevoli
* APPROVATA CON DELIBERAN._ 1 per2 1 0TT. 2002 Eavorevolin.

. SuRelazione PR ERIOENTE  NAQRNNE [L SEGRETARIO éERALE
Il
PRESIDENTE IL SEGRETARIO GENERALE
7
' A
— yd)
~ |
ATTESTAZIONE Dﬂ COPERTURA FINANZIARIA > REGISTRAZIONE CONTABILE
IMPEGNO IN CORSO DI FORMAZIONE REGISTRAZIONE IMPEGNO DI SPESA
Art. 30 del Regolamento di contabilita’
di L. diL.
Cap. » Cap.
Progr. N. : Frogr. o, del
- Esercizio finanziario 200__ Esercizio finanziario 200__
IL RESPONSABILE DEL SETTORE IL RESPONSABILE SERVIZIO CONTABILITA’

FINANZA E CONTROLLO ECONOMICO




Vista  Distruttoria compiuta dall’arch. Alessandrina Papa (all. a), Funzionario
Responsabile del Servizio Urbanistica e Attivita Produttive del Settore Programmazione e
Servizi al Territorio della Provincia;

Vista la dichiarazione di regolarita resa dal Dingente del Settore dott. arch. Elisabetta
CUOCO;

Su proposta dell’ Assessore all’Urbanistica Dott. Rosario SPATAFORA:

Premesso che:

- con delibera di Consiglio Provinciale n. 10 del 30.01.2002 avente ad oggetto
” Comune di AIROLA (BN) - Variante di adeguamento al vigente P.R.G. e nuovo
Regolamento Edilizio. Approvazione ” la Provincia ha approvato la Variante al*
Piano e il nuovo Regolamento Edilizio con le prescrizioni dettate dal C.T.R. con parere
n. 1801 del 29.11.2001,assegnando al Comune il termine di giorni (60) sessanta per
assumere nei confronti delle prescrizioni le proprie determinazioni;

- con delibera del Consiglio Comunale n. 14 del 17.04.2002 (all.b) il Comune di Airola,
tra le prescrizioni del CTR, ha preso atto e recepito le modifiche e prescrizioni introdotte
in sede di approvazione dal Consiglio Provinciale relativamente alle “ Nome di -
Attuazione” , e ne ha adeguato , in conformita il testo, mentre, ha controdedotto, alle
modifiche e prescrizioni introdotte relativamente alle previsioni di nuove aree industriali.

Considerato che:

con nota prot. n° 14609 del 10.05.2002, la Provincia di Benevento ha trasmesso al
C.TR. la documentazione tecnico-amministrativa inviata dal Comune di Airola afferente la
presa d’atto delle modifiche e prescrizioni alla Norme di Attuazione e le controdeduzioni alle
modifiche e riduzioni per la zonizzazione delle nuove aree industriali del tipo D1;

con voto n°® 1824 del 27.06.2002 il Comitato Tecnico Regionale, Sezione Provinciale
di Benevento, ha espresso parere “ negativo in quanto le motivazioni addotte, relative alla
declassificazione non appaiono esaustive in mancanza di idonea carta dell’uso agicolo
tendente a dare una visione rispondente alla mutata realta ” (all.c)..

Ritenuto che, sulla base del parere del C.T.R., sopra riportato, il Piano deve tssere
restituito al Comune per consentire la trasmissione della carta dell’uso agricolo del suob.

* Vista la L.U. 1150/42 e successive modifiche ed integrazioni;
Visti i DD.MM. 1.04.1968, n. 1404 € 2.04.1968, n. 1444;
Viste le LL.RR. 14/82 e 17/82 e successive modifiche ed integrazioni;
Vistala L.R. 9/83; ~
Vista la L.R. 13/85;
Visto il Decreto Regionale n.17388 del 10/12/1999. o

DELIBERA =
La premessa ¢ parte integrante del presente dispositivo.
1) DI RESTITUIRE al Comune la Variante di Adeguamento al P.R.G. vigente secorado

il parere espresso dal C.T.R. Sezione Provinciale di Benevento per consentire la trasmisione
della carta dell’uso agricolo del suolo.




~

" SETTORE PROGRAMMAZIONE E SVILUPPO TERRITORIALE

SERVIZIO URBANISTICA E ATTIVITA’ PRODUTTIVE
Largo G. Carducci— Centralino tel. 0824 774111- Uff. 0824 774284

ALL. a)

Prot. n. é? z?)

del 23 SET 7ﬂ02

Al Dirigente del Settore
Dott. Arch. Elisabetta CUOCO

AlP Assessore all’Urbanistica
Dott. Rosario SPATAFORA

Loro Sedi

RELAZIONE TECNICA

OGGETTO: Comune di AIROLA (BN).
Approvazione VARIANTE DI ADEGUAMENTO al vigente P.R.G..

A seguito del parere espresso con voto n° 1824 del 27.06.2002 dal Comitato
Tecnico Regionale, Sezione Provinciale di Benevento, la sottoscritta arch. Alessandrina. Papa ,
Responsabile del Servizio Urbanistica ed Attivita Produttive, relaziona quanto segue:

con delibera di Consiglio Provinciale n. 10 del 30.01.2002 avente ad oggetto ”
Comune di AIROLA (BN) - Variante di adeguamento al vigente P.R.G. e nuovo
Regolamento Edilizio. Approvazione ” la Provincia ha approvato la Variante al Piano
e il nuovo Regolamento Edilizio con le prescrizioni dettate dal C.T.R. con parere n. 1801 del
29.11.2001, assegnando al Comune il termine di giorni (60) sessanta per assumere nei
confronti delle prescrizioni le proprie determinazioni;

il Comune di Airola con delibera di Consiglio Comunale n. 14 del 17.04.2002, tra le
prescrizioni del CTR, ha preso atto e recepito le modifiche e prescrizioni introdotte in sede di
approvazione dal Consiglio Provinciale relativamente alle “ Norme di Attuazione” , e ne ha
adeguato , in conformita, il testo delle norme stesse, mentre, ha formulato le controdeduzioni in
ordine alla proposta di riduzione delle nuove aree industriali tipo D1 alla localita Sorlati €
localitd Caracciano, trasmettendo una relazione integrativa dei progettisti ed una relazione
peritale a firma del tecnico redattore della carta dell’'Uso Agricolo del Suolo, quest’ultima
relazione evidenzia una involuzione colturale delle aree interessate alle nuove zone
D1,verficatasi a ridosso dell’anno 1993 , anno dell’elaborazione della carta dell’uso agricolo del
suolo che prescriveva per quelle aree destinazione agricola altamente produttiva.

1
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"™ con nota prot. n° 14609 del 10.05.2002, la Provincia di Benevento ha trasmesso al C.T.R. la
documentazione tecnico-amministrativa inviata dal Comune di Airola afferente la presa d’atto
delle modifiche e prescrizioni alla Norme di Attuazione e le controdeduzioni alle modifiche e
riduzioni per la zonizzazione delle nuove aree industriali del tipo D1;

Le motivazioni addotte dal tecnico redattore della carta dell’Uso Agricolo del Suolo nella sua
relazione peritale,a parere del tecnico istruttore del CTR ,consentirebbe il superamento del limite
imposto al punto 1.6 , primo comma , titolo II , delle direttive allegate alla L.R. n.14/82 per le
zone agricole con alta produttivita.

II C. TR, premesso ¢ considerato quanto sopra esposto rende ,con voto n° 1824 del
27.06.2002, parere“ negativo in quanto le motivazioni addotte, relative alla declassificazione
non appaiono esaustive in mancanza di idonea carta dell’uso agricolo tendente a dare una
visione rispondente alla mutata realta .

Quest’ufficio ritiene che, sulla base del parere del C.T.R., sopra riportato, il Piano deve

restituito al Comune per consentire di trasmettere, entro entro 60 gg. dal ricevimento della
delibera di Consiglio Provinciale: :
“ Pidonea carta dell’'uso agricolo tendente a dare una visione rispondente alla mutata
realta ”, come atto integrativo da adottare e pubblicare a cura dal Comune per essere poi
trasmesso successivamente al C.T.R. per acquisire il relativo parere, come previsto dalla Legge
Regionale n. 14/82. '

11 Funzionario Responsabile del Servizio
= La\r\ch. Alessandrina B
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DELIBERAZIONE. DEL CONSIGLIO COMUNALE

OGGETTO : Variante al P.R.G.-recepimento
Data17 aprile 2002 modifiche alle norme di attuazione,contrg
ata - deduzioni ed osservazioni alle modifiche
Ne 14 del Reg. riduzioni e prescrizioni di zonizzazioni

nuove aree industriali-

L’ anno duemiladue diciassette

il giofno
del mese di aprile alle ore 1 6 N 30

nell ‘apposita sala del Palazzo

Municipale, convocato con le prescritte modalita e previo esaurimento delle formalita di cui

alla vigente normativa, si e validamente riunito il Consiglio Comunale, in sessione

stra ordinaria, seduta pubblica di prima convocazione.

Alla trattazione dell’argomento in oggetto sono presenti:
sl | NO SI | NO
SUPINO Biagio X GRASSO Francesco | X
FALZARANO Vincenzo | x BERNARDO Antonietta |_x
NAPOLETANO Michele X RUGGIERO Vincenzo | «
RUGGIERO Pasqualino % MEGNA Vincenzo X
MARSICANO  Giuseppe 1ZZ0 Giuseppe Pasquale| - .
FUCCI Vincenzo FORGIONE DPietro %
FUCCI Paolo BELLO = Giuseppe X
CAPONE Angelina X MALTESE Giuseppe x
DE SISTO Angelo x rorare 1151 2
Fra gli assenti sono giustificati: ___De Sisto e Maltese

Sonopresentlaltresn 1'assessore esterno Riviezzo Silvio

Presiede il Sindaco avv. Supino Biagio

Partecipa il Segretario Generale PERONE Duilio, per quanto richiesto dall'art.97 -

comma 4 - lett. a) - D.Igs. 18/8/200Q

amelies

dall’art. 73 del Regolamento..
CITTA DI AIROLA

(Provincia i Do

Per copia conior:
IL FUNZIONARSD
(Pusquale




Relaziona I’Assessore Marsicano 1l quale conclude dando lettura della proposta in atti,
richiedendone 1’approvazione. Il Sindaco prima di aprire il dibattito rivolge parole di
apprezzamento per il lavoro svolto dall’Ufficio, dalla Commissione Consiliare e dallo sesso

Assessorato per una pratica che assume particolare rilevanza per 1’assetto territoriale e lo
sviluppo della citta. .

Aperto il dibattito intervengono :

BELLO (Rinascimento) il quale premettendo che non € stato possibile al suo Gruppo
partecipare alla riunione della Commissione Consiliare esprime perplessita e critiche sia
di ordine politiche che tecmico; in particolare contesta la scelta politica a suo tempo

. effettuata e che in questa sede si intende confermare sottraendo alla vocazione agricola

del territorio interessato terreni che potrebbero essere utilizzati per lo sviluppo di questo
settore; con cio contraddicendo le valutazioni che lo stesso tecnico agrario aveva
effettuato all’epoca della redazione del PRG e tanto con una relazione che appare piu di
carattere socio-economico che di valutazione sulla effettiva fertilita del terreno; sotto il
profilo procedurale evidenzia che manca la relazione geologica per la tutela antisismica;
ribadisce la contrarieta del suo gruppo non condividendo un progressivo abbandono
dell’agricoltura che, invece, occorrerebbe sostenere ed incentivare. -

1ZZ0 (CDL-F.1) il quale tiene a precisare di avere partecipato alla Commissione

-/ Consiliare esprimendo voto favorevole sulla base della documentazione tecnica ed in

particolare della relazione del perito agrotecnico circa le modifiche intervenute riguardo
all’uso agricolo della zona ed anche perché si tratta di poche migliaia di metri che
\certamente non compromettono le possibilita dello sviluppo agricolo del nostro paese;
‘tuttavia ricorda di aver fatto delle precise osservazioni su alcuni “lotti” che sono
‘sottratti alla destinazione industriale rimanendo interclusi, per cui egli aveva richiesto
una maggiore omogeneita del comprensorio.

FALZARANO (Ulivo) il quale tiene precisare che la relazione geologica fu a suo
tempo approntata in sede di redazione del PRG ed il CTR né ha ritenuta tuttora la
validita ai fini della variante non avendo formulato in proposito alcun rilievo; cosi per
quanto riguarda la vocazione agricola chiarisce che la stessa non riguarda solamente la
naturale fertilitd ma anche e soprattutto la situazione attuale e I’effettivo impiego che ne
viene fatto i fini di una produttivita soddisfacente sotto il profili economico.

MEGNA (CDL-F.1.) il quale richiama la particolare attenzione sullo strano andamento

- della zonizzazione che lascia interclusi appezzamenti si a via Sorlati che a via

Caracciano mettendo a rischio la effettiva utilizzazione, per quanto riguarda via
Caracciano, di un lotto ancora libero nelle disponibilitd dell’ente e che ancoranon ¢
stato assegnato; questi rilievi sono stati gia formulati dal collega IZZO il qule ha
espresso parere favorevole per quanto riguarda le soluzioni tecniche; sotto I’aspetto
politico ribadisce il giudizio negativo sulle scelte operate e che di tali scelte la
responsabilita ¢ della maggioranza mentre da parte del suo Gruppo non vi ¢ interzione
di ostacolare o ritardare un processo gia avviato augurandosi che porti quei risultati di
insediamenti industriali che perd, al momento, non si intravedono; conclude dichiirando

essere ragionevole e pertinente la relazione dell’agrotecnico e quindi prender atto
“obtorto collo” di quanto prospettato.

MARSICANO replica ribadendo la validitd della procedura adottata e confermarcdo le
scelte a suo tempo operate per favorire della nostra comunita assicurando che per (wanto

1
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' riguarda i lotti definiti interclusi potranno essere adottati opportuni rimedi quando sara \

necessario.

Per dichiarazione di voto: \

« RUGGIERO Pasqualino (Ulivo) il quale evidenzia le posizioni pregiudizialmente
contrarie delle opposizioni ed esprime voto favorevole;

e BELLO (Rinascimento) preannuncia voto contrario non ritenendo valide le
deduzioni apportate ed i chiarimenti forniti;

e MEGNA (CDL-F.l.) preannuncia voto contrario perché pur condividendo le analisi
dell’agrotecnico rimane la contrapposizione di fondo sulle scelte originarie e sulle
osservazioni fatte nel corso del dibattito.

» Il Sindaco prima di porre ai voti ritiene dover precisare che le scelte operate sono
state anche a tutela dia aziende agricole effettivamente produttive e che va

- comunque rilevato la contraddittorieta del Gruppo di Forza Italia che vota a favore in
Commissione e contro in sede di delibera Consiliare.

e Il consigliere MEGNA protesta perché il Sindaco non si € attenuto al Regolamento — =

articolo 56 — il quale in sede di dichiarazione di voto consente al Sindaco solo

precisazioni tecniche e formali richiedendo che si interessi, al tal proposito, la

Procura della Repubblica ed il Prefetto.

Il Sindaco ribadisce che il Suo intervento era di natura, appunto, tecnica e formale

facendo rilevare che nel corso del dibattito non si € certamente applicato con rigidita

il Regolamento, consentendo le piu ampie rappresentazione delle posizioni personali

e politiche. Quindi pone ai voti la proposta in atti: '

presenti 14 (si da atto che nel corso della discussione si & allontanato il consigliere

FUCCI Vincenzo) — a favore 10 — contrari 4 — la proposta € approvata

IL CONSIGLIO

PREMESSO che

« 1l Comune di Airola ¢ dotato di Piano Regolatore Generale e Regolamento Edilizio come adottati
con delibera del Commissario ad Acta n.59 del 29.11.93 ed approvati con Decreto del Presidente
dell’ Amministrazione Provinciale di Benevento n.29977 del 25.10.96 con le modifiche e prescrizioni di
cui alle delibere di Consiglio Provinciale n.56 del 13.03.95 e n.22 del 30.04.96 rese in aderenza al
parere del CTR espresso con voto n.799 del 27.02.95, '

» con delibera Consiliare n.14 del 7 luglio 2000 e per le motivazioni in essa riportate sono stati
adottati il progetto della Variante di adeguamento al Piano Regolatore Generale vigente ed il
nuovo Regolamento Edilizio,

e con nota 1996 del 16.3.01, al protocollo dell’Amm.ne Pr.le di Benevento n.7009 del 19.03.01,
Uintero carteggio di progetto e documentazione amministrativa sono stati trasmessi all’Eante
delegato richiedendone 1’approvazione,

. VISTO che

P il progetto della variante di adeguamento al vigente PRG (cosi come il nuovo Regolamento Edilizic) €
§ stato esaminato dall’organo tecnico consultivo della Provincia (C.T.R.) nella seduta del 29.11.200 1
sicchg, lo stesso, con voto n.1801 (aquisto da Questo Camune in data 07012002 @ protocolo 137) & stato ritenuto
meritevole di approvazione ma - oltre ad apportarsi hutti i correttivi richiesti con le prescrizioni riportate In
coda' al parere dell’Autorita di bacino Liri-Garigliano-Volturno con nota 4350 dell’832001 - con le
modifiche e prescrizioni che qui si riportano : :

1. sulla zonizzazione:

8 ... tra le modifiche suesposte, 1'ulteriore ampliamento della zona omogenea DI, ora previsto alla via Sora#i,
3 eccedente la variante approvata ex art.5 del DPR n° 447/98, non puo essere assentito in quanto (v.Carta delluso

. —

f R 5o b prescrizion in ooda I precee it : 1) riedla z0ma df rispetio discarica -H, i corviponk dell'areq in dissesto rilevasa nella carta inversario fiane, Sl ridsiedz I'appliozione delle Mre &
| mﬂm ©2) per ke aree ubicote bn prossimit del cors d aoques, occorre defrie una fxia di rispesto fuavle con vincolo d ineclficabiil, a ok ccrorre assegrare wa lrghez par abmer sqaecdla
elevea rischio idrradion (vabhaokn alla scorks db uno stucko idrauico riferito alla porsai decerye), nel rispeno anche dell‘artt 1 delial 3652000 ¢ comargue rovtinferiore a 10 m della sparc e i

- e & resa possibile ka ricorsisciore d wa 2o db vegesaione ripariole, come prescrit doll'arti 4 delle Miaure di sabvaguordia- Rixchio lokaubicn del cixwo PS.
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Agricolo del Suolo — All.3) ricadente su suoli altamente produttivi e , quindi in totale contrasto col disposto di cui al
Punto 1.6, primo comma, Titolo II delle direttive allegate alla L.R. n° 14/82,

b) che, in aderenza a quanto gia prescritto col citato parere n°799/95, I'eventuale rimozione del vincolo di zona ASI, alla
localita Caracciano, determmera la riclassificazione a zona agricola (con gli indici afferenti scaturenti dalla Carta
dell’uso agricolo del suolo) delle aree che attualmente non sono soggette al P.1.P. ed all’intervenuta variante ex arti. 5

i del DPR n°447/98), |

c) cheleTav7e8 (Zamz:az:one stralcio aree di sviluppo industriale) devono essere soppresse in quanto la prima
prevede destinazioni industriali su ulteriori suoli altamente produttivi (v. Carta dell’Uso Agricolo del Suolo — All.3)e
la seconda prefigura futuri scenari non ancora definiti introducendo vincoli non previsti dalla vigente legislazione e
per di pit, senza indennizzo...”
2. sulle norme di attuazione : che alle Norme di Attuazione (Tav.11) vanno apportate le seguenti modifiche:

a) ... apag. 15, all’art. 10, tra gli indici che definiscono i limiti edilizi, nella definizione del paramezro H max va

' depennata la dizione “di carattere storico-artistico”;’

b) apag 23, art. 10, capitolo 1II al punto 7. Zona A. S L. va depennato I'intero comma b); *

¢) apag 31, all'art. 11, zona E3, I'indice fondlarzo per le residenze va ridotto a “0,003 mc/mq” e l'indice fondiarie per
le pertinenze va ridotto a ‘0,005 mc/mq” ;

d) apag 35, all’art. 15, tra i paramerri relanvz alle Zone per attrezzature comuni i parcheggi inerenti la costruzione
devono essere aumentati alla misura di 10mq/100 mc;”

' €) a pag. 36, all'art. 16, va capovolta la szmbologva inerente le distanze dalle linee elettriche in modo da indicare,

— correttamente, le distanze minime di rispetto.®

___ _ VISTA
wibe Ne ladelibera del Consiglio Provinciale n. 10 del 30.01.2002 trasmessa con nota 4853 del 19.02.2002

assunta al protocollo comunale n.1456 del 25.02.2002 con la quale I’Amministrazione Pr.le di

1" Benevento, m aderenza e conformita al citato parere CIR, ha approvato con le richiamate modifiche e

* prescrizioni il progetto della “variante” al vigente P.R.G.,invitando Questo Ente all’adeguamento

entro 60 giomi dalla nota di cui prima,

TO ATTO che

| per quanto disciplinato al punto 4, titolo II delle direttive allegate alla L.R.14/82, ed in conformita

" alla prassi derivata dalla Circolare regionale 10.01.1983 ormai nota come “Circolare lacolare”,
sulle modifiche e prescrizioni Questo Ente pud adottare, entro 60 giom, le proprie controdeduzioni,
se ritenute necessarie e dovute, oppure adeguarsi,

« per quanto alle modifiche e prescrizioni introdotte alle Norme di Attuazione trattasi di [imitate e

contenute correzioni oltre all’introduzione delle prescrizioni gia fornite dall’Autorita di Bacino

Liri-Garigliano-Volturno in coda al parere 4950/2001, sicche le stesse non alterano il carattere

srmﬁim@ckpmchmcdfmc i Fano Esequtivo potri consentire, nelfiiena 200, fmitadl indervent di icarmposizione altimetricn delle cortine e di nighoramenn igiescp - soniario, e &
NoomposENe inckoca. oon i seguent firrti odiliz
| G 30moing
& el S03% dla dereitc forckania media deda xora e, in resun o sperorea S moimg,
< 1200 mt ¢ ogni casonon superore 8 quelie del fibbricati arcostatt & caratiere storico - artistico
<3

5mt oinconfine

_=_Hofnadzera (ririro sk 10mt)
2 5o oinadincama

9:?35*'

3 s riporta § comxma b) i qui & nchiests T canceflazione : b) essendbo in corso di completamento ka redazione della VARIANTE. Generzle al Prano AST della Provinc & Benevento che prevede andie la iimczione di tale
vincolo per ['agglomerato di Airola con dedocalizzazione alia local Campizze - VnRxnncmimﬂal Prowooolio dntesa. sotioscrito fra Cansazio ASI di Benevento ¢ Comune i Aroin, a segisso dell approvazone
delis VARIANTE (ai sensi dell'artioolo 10 defla Legge regionsle 130898 n.16) tali dola de '—-dmmnﬂkmrb’leS “mnizxazione strokdo delle aree intastrioi”” 3d progetio
di VARIANTE DI ADEGUAMENTO def PRG intendendiost tale cartografia gid. i recepimento ex articolo 10, comma 8, della citata LR 161998, -

* si riporta il testo della normativa da modificare : Zona E3 : AGRICOLA BOSCHIVA E PASCOLIVA Parametri:

1f < 0,03 me/mq per le residenze

iy .. 0,05 me/mq per lo pertinenze
® siiporta i o dell artioolo 15 a pegina 35 Zone per atirezature comuni; Soro destinate alfisnizione, s centr civic, socink culturall amrinistrativi ed sl pubbiic serviz 1 peano s st apricando fegenti ¢
hdcdicopertra & 030 mgimg

parchegg] inevendi Ja i = 5 mg100me.
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sostanziale dell’impianto normativo e ben possono essere accolte in adeguamento al testo adottato,
invece, per quanto alla Zonizzazione delle nuove aree industriali, non possono essere condivise le
eccezioni sollevate e le riduzioni apportate in sede di approvazione provinciale,
Isu tanto Questo Ente, pur consapevole della congruitd delle scelte operate in termini di
_ {“conformazione™ delle nuove aree industriali, ha inteso sentire i.tecnici progettisti della variante al
PRG qui discussa e il redattore dell’allegata carta agricola come riprodotta secondo 1’elaborato gia
annesso al vigente PRG negli anni 1992/93, sicché potessero impiantarsi idonee osservazioni a
" motivata giustificazione delle scelte “contestate” per la nuova pianificazione industriale in rapporto
al piu recente “grado di produttivitd agricola” delle aree interessate ed alle mutate condizioni
strategiche di sviluppo industriale conseguenti all’attivazione del c.d. “contratto d’Area di Airola”.
LEVATO che
con determinazioni e relazioni peritali del 27 marzo, sia i tecnici progettisti della variante al PRG
che il redattore della carta agricola allegata hanno sottoposto esaurienti motivazioni alle scelte
contestate sicché sulla scorta di tali convincimenti si ritiene opportuno € necessario
“controdedurre” alle modifiche e prescriziom relative al “faglio” delle nuove aree industriali
anche perché rappresentano la piu importante innovazione rispetto alla vigente zonizzazione di
- PRG, conformemente convenendo con le citate determinazioni che confermano le mutate
. condizioni strutturali, fisiche, territoriali e vocazionali delle aree di che trattasi (via Sorlati e
;}Eontrada Caracciano), anche in rapporto a credibili involuzioni colturali avvenute dal 1993 ad oggi,

-

A erificando che le stesse, all’attualita, non possono considerarsi pit “altamente produttive” , -per
- altro, in seguito all’avvio degli insediamenti produttivi legati al “Contratto d’Area” quasi tutti sulla
y/va Sorlati stessa, garantiscono le direttrici di sviluppo e le aggregazioni per poli o sistemi
produttivi delle zone industriali nelle aree gia a “vocazione”, anche in considerazione che di tali
assi stradali € prevista la riqualificazione ed il potenziamento con specifico intervento costruttivo
"\ denominato di “riammaglio della viabilita urbana con i poli produttivi” incluso nel programma del
PRUSST c.d. Calidone, cut Questo Comune partecipa, ed approvato con delibera di G.C. 237 del
13.08.1999.
UTENUTO
dover controdedurre, in conformita, alle prescrizioni e riduzioni operate in sede di approvazione
provinciale
Q  per la “nuova zonizzazione industriale” (ampliamento previsto sulla direttrice di via Sorlati)
perché in tali aree non si rileva “pi2” una evidente ed elevata produttivita agricola ma “la
tendenza” strutturale, fisica e oggettiva all’aggregazione industriale,
Q ° per la “nuova zonizzazione industriale di previsione” (ampliamento alla via Caracciam,
adiacenze PIP, in seguito alla rimozione del vincolo ASI) riconoscendo alle “contestat:”
tavole 7 e 8 (c.d. di zonizzazione stralcio delle aree industriali) allegate al progetto stessoil
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valore di tavole di rinvio dinamico alla programmazione sovraterritoriale ASI, consideato
che 2 norma dell’articolo 10, comma 4 della L.R.16/1988 1’approvazione del piano ASI com
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accordo unanime in sede di conferenza dei servizi comporta “I’automatica variazione dei

piani urbanistici Comunali” ; in tal caso ed in presenza gia di recepimento preventivo di

massima di tali indicazioni nel progetto di piano comunale, la definitiva approvazione di

. piano di nucleo ASI costituirebbe automatica variazione e conferma delle previsioni

comunali senza necessita di elaborare ulteriore variante di adeguamento al PRG stesso anche

con evidente garanzia di alleggerimento e speditezza dell’azione amministrativa. La tavola 8

(perimetrazione di massima della nuova zona ASI nella scala 1.5000) puo allo stato, tuttavia,

in aderenza alla prescrizione CTR, essere eliminata in quanto ¢ sopravvenuta 1’adozione

foﬁnale del piano territoriale ASI e del piano di agglomerato di Airola, 1vi imponendo il
“nuovo” vincolo industriale.

'NTITA

i la 4* Commissione Consiliare (Lavon Pubblici, Urbanistica, Assetto del Territorio, Edilizia e Ricostruzione) nella

i seduta del 9 aprile scorso e preso atto del relativo favorevole verbale,

STA

; 1a legge urbanistica 17 agosto 1942 n.1150 e le leggi regionali 20.03.1982 n.14 (con particolare

i riferimento alle direttive alla stessa allegate), 54/80, 65/81, 17/82 e 9/83,

JSTO che ai sensi dell’articolo 49 del Testo Unico approvato con D.L.vo 18.08.2000 n.267 :

in ordine alla regolarita tecnica 1l responsablle del Servizio Assetto del Territorio ha eSpresso

parere favorevole;

in ordine alla regolarita contabile non si richiede il parere del Responsabile dei Servm Finanziari

in quanto la proposta di deliberazione non comporta impegno di spesa o diminuzione d’entrata;

1l Segretario Generale, ai sensi dell’articolo 65 del Regolamento Comunale, ha espresso il parere

ffavorevole di legittimita,

DELIBERA

"RENDERE ATTO, relanvamente alle “Norme di Attuazione” allegate al progetto
della variante di adeguamento al vigente PRG come adottata da Questo Ente con la Consiliare n.14
del 7 luglio 2000, delle modifiche e prescrizioni introdotte in sede di approvazione dal
Consiglio del’ Amministrazione Provinciale di Benévento, Ente delegato, con la delibera n.10 del
30.01.2002 in aderenza al parere preventivo CTR n. 1801 del 25.11.2001.

ADEGUARE, in conformita , il testo delle citate NORME DI ATTUAZIONE, introducendo
in esso le seguenti modifiche:

a pag. 15, alP’art. 10, tra ghi indici che definiscono 1 limiti edilizi, nella definizione del parametro H max viene depennata la dizione
“di carattere storico-artistico” sicché la norma viene cosi riscritta : il Piano Esecutivo potra consentire, nell'intera zona, limitati interventi

di ricomposizione altimetrica delle cortine e di miglioramento igienico - sanitario, ¢ di ricomposizione tipologica con t seguenti limiti
edilizi:

It < 3,00 me/mg.
If < del 50% della densita fondiaria media della Zona ¢, in nessun caso, superiore a 5 me/mq.
H.max ¢ 12,00 mt. e in ogni caso non superniore a quelle dei fabbricati circostanti.
Np c 3 )
Dc o 5 mt. 0 in confine
Df > H oin aderenza (minimo assoluto 10 mt.)
Ds 2 5 mt. 0 in allineamento
a pag. 31, all’art. 11, zons E3, I'indice fondiario per le residenze ¢ corretto a “0,003 me/mq” e I'indice fondiario per l¢ pertinenze &
corretto a “0,005 me/mq” sicche la norma va cosi riscritta : ZooaE3 : AGRICOLA BOSCHIVA E PASCOLIVA  -——--——-- Parametri:
If < 0,003.mc/mq per le residenze
If < 0,005 mc/mgq per le pertinenze
Ds in conformita al Nuovo Codice della Strada
Dc- 2 5,00 metri
Df 2 25,00 metri (o in aderenza per la sola residenza)
H max < 6,50 metri
S.L.m. D 6.000 mg




g 35, all’art; 15, tra i parametri relativi alle Zone per attrezzature comuni i parcheggi inerenti la costruzione sono aumentati alla
di 10mq/100 mc. sicché la norma viene cosi riscritta : Zone per attrezzature comuni : Sono destinate all'istruzione, ai centri
i, sociali, culturali, mmnmxstnnw ed al pubbhcx serviz. Il piano si attua applicando i seguent parametri:

ice di copertura ’ < 030mg/mq
chepgi inerenti la costruzione 2 10 mg/100me.
rcheggi di urbanizzazione primaria 2 10mg/100me
eZZa massima . ! < 11,00 metri
Yistanza minima dai confini o 6,00 metri
Etanza tra fabbricati 2 12,00 metri

”p;g 36, all’art. 16, viene capovolta la sxmbologm inerente le distanze dalle lince elettriche in modo da indicare, correttamente, le
minime di rispetto sicché la norma viene cosi riscritta :
) per gli elettrodotti: - RD. 11.12.1933 n° 1775; - D.P.R. 21.6.68 n° 1062; - D.P.CM. 23/4/92 (G.U. 6/5/92 n°® 104) In
icolare, con riferimento alle linee clettriche aeree esistenti con portata di 132KV, 220KV e 380KV, non sono ammesse nuove
ioni alle seguenti distanze da qualunque conduttore della linea: lineea 132KV: < 10ml; lineea220KV: < 18 ml; lincca
BOKV : < 28 ml. '

pag 35, all’art. 16, Zona H - DI RISPETTO, vengono riportate le misure di prevenzione e salvaguardia “prescritte ““ dal parere

il Autorita di Bacino Liri Garigliano Volturno sicché il comma 1 viene cosi riscritto :

Qelle aree ricadenti nella fascia di mt. 100 dal perimetro dei cimiteri e della discarica r.s.u., non sono ammesse inderogabilmente
juove costruzioni. Sono tuttavia da consentirsi la manutenzione ordinaria e la ristrutturazione, senza aumento di volume, degli edifici
istenti, nonché la realizzazione di strade e di parcheggi, la realizzazione (a titolo precario e con il limite di 30 mc. cadauno) di
ioschi per la vendita di fiorl. Nell’area di rispetto della discarica alla localita Monticello (esaurita) ¢ consentita, oltre il limite di metri

0,00, la realizzazione di strutture ed impianti tecnici &/o tecnologici per interesse pubblico ¢ dei connessi corpi edilizi - quali depositi

casotti per centraline - purché gli stessi non siano destinati alla permanenza continuata di persone. Nella zona di rispetto discarica—

H, in corrispondenza dell’area in dissesio rilevata nella carta inventario frane ma non perimetrata nel Piano Straordinario

gpprovato dall’Autorita di Bacino Liri ~ Garigliano — Volturno con le deliberazioni nn.1 e 2 del 27.10.99 per la rimozione delle

situazioni a rischio idrogeologico piu alto poiché in tale fase non impattava con beni da salvaguardare, si applicano, in ogni
paso, le misure di salvaguardia - rischio frane ~ di cui al citato piano straordinario.

il punto 4.d del comma 4 viene cosi riscritto

E4'd) per i corsi d'acqua: - fascia di inedificabilita assoluta di mt. 50,00 per i fiumi e mt. 10,00 per torrenti a scarsa portata (punto

1.7, Titolo [I° delle direttive allegate alla L.R. n® 14/82) ; per i fiumi, torrenti e corsi d'acqua di cwi alla lettera <) art. 1 della legge

431/85, dovra osservarsi la disciplina dettata dal Titolo II del Decreto Legislativo 29.10.1999 n.490.  Per le aree ubicate in

prossimita dei corsi d'acqua ¢é definita una fascia di rispetto fluviale con vincolo di inedificabilita assoluia alla quale viene

assegnata una profondita a partire dal limire di sponda- pari almeno a quella della fascia ad elevato rischio idraulico (valutata
sulla scorta di uno studio idraulico riferito alla portata decennale) e comunque non inferiore a metri 10,00 -in cui venga

{preservata ¢ resa possibile la ricostituzione di una zona di vegetazione ripariale come prescritto dall articolo 4 delle misure di

*salvaguardxa ~ rischio Idraulico del Piano straordinario approvato dall’Autorita di bacino Liri-Garigliano-Volturno con le

deliberazioni nn.l e 2 del 27.10.99 e con tutte le specifiche contenute nel relativo Titolo II . In caso di incerto limite di sponda

valgono le norme di cui all’articolo 94 del regio Decreto 523/1904. Al fine del raggiungimento di tali obiertivi in tale fascia di

rispetto fluviale sono vietati : qualunque trasformazione dello stato dei luoghi sotto ['aspetto morfologico, idraulico,

infrastrutturale ed edilizio, I'apertura di discariche pubbliche o private, anche se provvisorie, impianti di trattamento di rifiuti
solidi, il deposito a cielo aperto di qualunque sostanza o materiale inquinante o pericolosa, gli impianti di depurazione delle
acque reflue ad esclusione dei collettori di convogliamento e di scarico dei reflui stessi e/o relative opere d'arte.

~ a pag, 23, art. 10, capitolo III, punto 7, la norma viene cosi riscritta: per la sopravvenuta adozione dello schema di Piano

Regolatore Territoriale dell'Area di Sviluppo Industriale della Provincia di Benevento e dello schema di Piano Regolatore

Territoriale dell’Agglomerato di dirola come adottati dal Consiglio Generale del Consorzio A.S.I di Benevento con Delibera n.3
el 25.06.2001, ai sensi dell'articolo 10 della Legge regionale 13.08.98 n.16, le aree alla localita Caracciano gia interessate dal
incolo ASI saranno riclassificate, dopo 1'approvazione del progetto di Piano territoriale, secondo la disciplina di zona riportata

nella tavola 7 “zonizzazione stralcio delle aree industriali, scala 1:2000". Ai sensi del comma 4, articolo 10 della richiamata

legge regionale 16/98, 1’approvazione del Piano ASI da parte della Conferenza dei Servizi all 'unanimita ed intervenuto il parere

di conformita regionale con successiva pubblicazione sulla G.U. e sul BURC (art.10, commi 6 e 7) comporta I’automatica

Variazione dei piani territoriali ed urbanistici del Comune per l’area di che trattasi sicché le precedenti destinazioni del PRG

Vengono “sostituite” dalla normativa stabilita dal detto piano ASI.  La tavola del progetto di variante al PRG distinta col

Numero 8 ¢ annullata e per gli effetti per le aree alla localita Campizze, in via Fonna si applicano le misure di salvaguardia

Previste all'articolo 51, comma 3°, del DPR 6.3.1978 n.218, secondo la perimetrazione di “agglomerato ASI ” derivata dallo

Schema di Piano adottato dal Consorzio di Benevento,

CONTRODEDURRE, relativamente alle previsioni di nuove aree industriali
alla localita Sorlati e localitda Caracciano (qui dopo la rimozione del vincolo ASI) riportate
nella zonizzazione di progetto della variante dia adeguamento al vigente PRG come adottata da
Questo Ente con la Consiliare n.14 del 7 luglio 2000, alle modifiche e prescrizioni
introdotte in sede di approvazione dal Consiglio dell’Amministrazione Provinciale di Benevento, Ente
delegato, con la delibera n.10 de] 30.01.2002 come al parere preventivo CTR n.1801 del 29.11.2001

6



SETTORE PIANIFICAZIONE TERRITORIALE
Servizio Urbanistica

prot.n. J 4 H oL AlL a)-

=2 MG, 2003

del

All’ Assessore all’Urbanistica
dott. Rosario Spatafora

sede

Oggetto: Comune di Airola -
Variante di adeguamento al vigente Piano Regolatore Generale Comunale ~

Approvazione definitiva.-

RELAZIONE TECNICA

Con riferimento alla nota n° 7869 del 18/04/2003, acquisita al protocollo generale della
Provincia il 22/04/2003 con il n° 13338, con la quale il C.T.R. ha trasmesso il proprio voto n° 1864
espresso nella seduta del 17/04/2003, si relaziona quanto segue:

premesso che:

il Consiglio Provinciale, con atto deliberativo n° 99 del 21/10/2002, ha restituito la Variante
di adeguamento al vigente Piano Regolatore Generale del Comune di Airola per consentire

la trasmissione della Carta dell’uso agricolo ;

il Settore Pianificazione Territoriale, con nota prot. 32681 del 30/10/2002, ha trasmesso la
citata delibera al Comune di Airola, per le eventuali determinazioni;

- il suddetto Comune, nel termine concesso, ha trasmesso con nota prot. 8213.r/03 del
16/01/2003, acquisita al protocollo generale della Provincia il 16/01/2003 al n° 1396, la

richiesta integrazione Carta dell’uso agricolo;




considerato che:

- il parere del C.T.R. n° 1864/2003 ¢ favorevole, e la raccomandazione riportata nel
“Considerando”, gia fatta propria dalla Provincia con delibera di C.P. n°® 99/2002, & stata
precedentemente trasmessa al Comune di Airola, unitamente alla delibera di C.P. sopra
riportata, con nota prot. 32681 del 30/10/2002 e che, pertanto, ai sensi della L.1150/42 ¢
s.m.i.,, questo Ente delegato ¢ tenuto ad adottare il provvedimento definitivo di
approvazione;

si esprime
parere positivo

all’approvazione definitiva della Variante di adeguamento al vigente Piano Regolatore Generale del »
Comune di Airola, cosi'come trasmessa dal Comune stesso.-

, Il Funzionario Il Dirigente
arn\'?/ ing. Angelp D’Angelo
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VOTON® 186

REGIONE CAMPANIA
COMITATO TECNICO REGIONALE

(L-R. 51/78 ant. 48, L.R. 14/82 - an. 5; D.P.G.R.C. n°18692 del 07/11/1987)

EL 17-04-2003

PUGLIESE

SEZIONE PROVINCIALE
BENEVENTO

: IL COMITATO
Visto il rescritto in data 25/02/2003 n° 7838
con il quale il Presidente invia per esame ¢
parere, ai sensi dellart. 5 della L. R n° 14
del 20/03/1982 e dell’art. 15 della LR. n°9
del 7/01/1983 il progetto evidenziato a lato,
redatto in data: S.D.

O — Arch. Vincenzo SCHETTINI

WSTT GLI ATT! LVUTI N COMUNICAZIONE




PREMESSO; |

- Che, col votén 1801 r;eo nell” adunanza del 29/1 1/2001, questo C.T.R ha espresso parere favorevole

cn prescnzwﬁ dal punto di vista urbanistico, in ordine alla variante al vigente P.R.G. del comune di

Ajrola ed al miovo Regolamento Edilizio adottato unitamente al PR.G. stesso con la delibera C.C. n°

14/00; ;

- che lAmrm istrazione Provinciale di Benevento, con la delibera C.P. n° 10 del 30/01/2002, ha

approvato gh #ti di che trattasi in conformita al predetto voto n® 1801/01;

- che, entro il fermine prescritto al Titolo II, punto 4, secondo comma, delle direttive allegate alla LR

n® 14/82, il ca di Axrola, con la delibera C.C. n°® 14 del 17/04/2002, ha formmlato controdeduzioni

in ordine alle g poste di modifiche contenute nel ripetuto voto n° 1801/01;

- che I’ Ammiri§strazione Provinciale di Benevento, con nota n® 14609 del 10/05/2002, ha trasmesso la

syddetta delity C.C. n° 14/02, ynitamente agli allegati “A” e “B” della stessa (relazione

dell’agrotecnich e relazione dei progettisti), aﬁinche questo C.TR. s pronunc:asse in ordine alle

qonvazmm' e dal comune di Airola;

cssiva nota 27/05/2002 n° 16306, Ja stessa Amministrazione Provinciale ha ulteriormente

a dell’osservazione a.firma dei sigg.ri Perrotta Palmina e Pagnozzi Pellegrino ivi

$a 15/05/2002;

o h° 1824 reso nell’adunanza del 27/06/2002, questo C.TR, esaminati gli arti di cui sopra,
. ere sfavorevole in quanto mancava una “idonea carta dell"uso agricolo tendente a dare

‘m ordme alla proposta di riduzione delle nuove aree industriali D1 contenuta voto 1°
tfndo, mvece, tutte le altre proposte di modifiche riportate nej voto stesso;
.- che a supporjo di tanto, oltre ad una relaaone integrativa de1 pmgemsu é stata prodotta amhe una

#ee interessate alle nuove zone D1 e tale da escluderle dai suoli altamente produttm
si il superamento del limite imposto al Punto 1.6., primo comma, Titolo II, delle direttive
n°® 14/82;

integrativo della Carta dell 'uso agricolo del suolo gia pubbhcaxa con gh atti

ante al P.R.G. in discorso;

entemente, pud convenirsi con le scelte localizzative delle citate zone D1 operate .
zione coraunale di Airola termto anche conto che la Carta dell‘uso agricolo del suolo, m
della LR n°2/87 ... individua il carattere prevalente delle colture”,

- che l’os ervigzione prima citata, inoltrata dai sige.n Perrotta Palmina e Pagnozzn Peuegnno in data -
15/05/2002, ""n puc avere seguito d’esame in quanto prodotta oltre i termini di legge e quindi

iytempestiva; |




e I‘ 1

- che, tuttawa,“attesa la particolare situazione dei luoghi evidenziata dai suddetti ricorrenti ed al fine di
cpatemperare ’mteresse pubblico con quello privato, appare opportuno segnalare al comune di Airola la
necessitd di sajvaguardare il plu possibile le condizioni minirae di habitat dei ricorrenti destinando -ad
esempio- a sgazi pubbhcl. in fase di intervento urbanistico preventivo, le aree pm a ndosso
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conformemente alle motivazione riportate nei considerato che precedono ed in
aderenza alle determinazioni emergenti dalle relazioni ed elaborazioni rese dai

tecnici progettisti e dal perito agrotecnlco e qui allegate per farne parte
integrante e sostanziale. (p//AAé'f‘/f/ A" =28 )

AUTORIZZARE il responsabile del SavmoAsetmd:lTemmo a comunicare alla Amministrazione

" Provinciale di Benevento, preventivamente, con telegramma il contenuto della presente oltre che ha

trasmettere con urgenza, entro e non oltre il 25 p.v., 4 copie del deliberato stesso in uno con 4
copie degli allegati richiamati

Con successiva votazione, e con il medesimo risultato (10 a favore ¢ 4 contrari)
]a presente viene dichiarata immediatamente esecutiva.




le - letto, approvato e sottoscritto.

TH
Cﬁ'nsig ierd Anziano J WARY 1ns nerale

'U,-/\/

yd o

/
onsabile del s/rvizio Affari Generali

ATTESTA
a presente deliberazione: A 2 DR B
- ey AU S I “

tata affissa all'Albo Pretorio il per rimanervi
giorni consecutivi come prescritto dall'art. 124 - comma 1 - D.Lgs. n. 267/00 e contestuglfnente

pmessa ai capigruppi consiliari con nota . del
sorma del successivo art. 125, nonché comunicata al Prefetto con nota
(art. 135 - comuma 2 - D.Lgs. 267/00).

Istata trasmessa, con lettera n. ) del

SO.RE.CO. per il controllo:

>
./\
AL
j atichiesta di 1/5 dei Consiglieri per le illegittimita denungfate con nota
/el (art. 127 - c. 1 - D.Lg6. 267 /00)

4

Y suiniziativa della Giunta Comunale (aft. 127 - cofama 3 - D.Lgs. 267/00)

7] surichiesta del Prefetto

prot. n.

di non aver riscontratg vizi di illegittimita (art. 134 - comma 1 - D.Lgs. 267/00)

[] decorsi trenta giopfi dalla trasmissione senza che il CO. RE. CO. abbia comunicato il

provvedimento di annullamento (art. 134 - comma 1 - D.Lgs. 267/00)

(] per quantgprevisto dall'art. 127 - comma 2 - D.Lgs. 267/00 in riferimento al precedente

comma/1 giusta deliberazione C.C. n. del

.

Il preposto all'Ufficio di Segreteria




REGIONE CAMPANIA |

'COMITATO TECNICO REGIONALE
(LR SUTE art. 48, LR 14/82 -art 5; D.P.G.R.C. n°18692 del 07/11/1987)

SEZIONE PROVINCIALE
BENEVENTO

. ADUNANZA DEL 27-06-2002

~ VOTO N° 1824

o IL COMITATO
Visto i rescritto in data 23/05/2002 n° 7669
con 1 quale il Presidente invia per esamee -
parere, a1 sensi dell'art. 5 deila L.R n° 14
del 20/03/1982 e dell’art. 15 della LR. n°9
del 7/01/1983 il progerto evidenziato a lato,
redarto in data: §.D.

Amministrazione Provinciale di Benevento

. OGGETTO

Comune di Airola
Vanante P.R.G e R.E. eontrodedmmm comunnh

PROGETNSTA

Ing. Albine RIVIEZZO - Arch. Vincenzo SCBI.‘ITINI
Geol. Leanardo PUGLIESE :

" Agrot. Pietro ESPOSITO

© VISTY GLI ATTT AVUTT TN COMUNICAZIONE



-

col voto n° 1801 reso nell’adunanza del 29/11/2001. questo C.T.R. h2 :spresso parere favorevole can
izioni, dal punto di vista irbasistico, I ordine alla vanacic Jd vigente P.R.G. del commune di Airala ed al
Regolamento Edilizio adottaro unitamente al P.R.G. stesso con 13 delibera C.C. n° 14/00;

I’ Amministrazione Provinciale di Benevento, can 1a delibera C.P. n° 10 del 30/01/2002, ha approvato ghi atni
che traftasi in conformitd al predetto voto n° 1801/01;

/chc,entmxltcmmepsmﬁoal'rmlon,ptmm4 mdocamn,ddhdntmwau@mauaLRn 14/82, i1
‘comune di Airola, con 12 delibera C.C. n° 14 del l7/04!2002,haformulmmadedxmunmordmcallepmpom
di modifiche contenute nel ripearo vota n® 1801/01;

- che I’ Amministrazione Provinciale di Beneventa, con nota n® 14609 del 10/05/2002, lnu'asmesolawddm
delibera C.C. n° lmlmmw:aghdhgaﬁ“A”e“B”ddhm(rdmﬂWerdaamdn
progettisti), affinché questo C.T.R. si pranunci in ardine allc motivazioni rese dal comune di Airola;

- che, con successiva nota 27/05/2002 n° 16306, la stessa Amministrazione Provinciale ha ulteriormente
Wm&ﬂmaﬁmmggganPakmmchgmmPﬂhgrmmmmmdan
15/05/2002 _

- che il comune di Airola, con la citata delibera C.C. n° 14/02, ha formnlato controdeduzioni esclusivamentz in
aﬂnaﬂam&rﬁumdeﬂemmemmﬂxthlcmmvoma lSOl/Olm::mndqm
tutte le altre proposte di modifiche riportate nel voto stesso;

- che a supporto di tamo, aheadmrdmm&gnnvadmpmy&sh,éstatapmdﬂhambemspemﬁa
relazione peritale a firma del tecnico redattors deila Carta dell ‘Uso Agricolo del Suolo; tale ultima relazione da
conto di una inveluzione colturale, successiva a quanto accertaro a ridosso dell’anna 1993, perleammtam
aﬂcmwemmcakdamhdak@mhdmmmdomﬂmpamdm
impesto al Pumto 1.6., pnmo comma, Titolo I, dcﬂcdnetm'caﬂegamallaL.R.n 14/32; ‘
-memmbmmmmMm-w
dall’ Amministrazione comunale di Airola; o
-cbl’mmpmd@,&ﬁmdamn?«mﬂa?ﬂmachm?eﬂegnm nmpmavcre
seguito d’esame in quanto prodotta oltre i termini di legge e quindi intempestiva;
~cb,mmhmmlmsmmdmhngmm@mmmeddﬁm¢
cantemperare |’interesse pubblico con quello privato, appare opportuno segnalare al comumne di Airola la necessita
di salvaguardare il pin possibile le condizioni minime di habitat dei ricorrent destinando -ad ‘esempio- a spazi
pubhln,mﬁsedtmmrvenmmbamsncopmnm le aree pid a nidosso dell’ ahmzlmethmcdesnm,

(I{EILPARERECO Dﬂ. OREE'ILQGUENTE.

Leconnbdeduzmmalptecedemepareren ISOIIOIdxquestaCTR_ prodctzedalConmnch Airola e
trasmesse dall’ Amministrazione Provinciale di Benevesdto, sono ocndxvtsibxh -dal punto di wista
urbmsucoconlzmcommdamnedxcmuprewdmuconmderando .

W -.\_.A.u »gwsoz-whvm .a-u.ca:l. Mw:. .;ua.
émw AU D q\w el Lo Sra Dbt DAAS, S

IM conia w..m..h-o" wu M‘*-— aslloar i, Vuv\aa-'l




PROVINCIA di BENEVENTO /
' SETTORE AFTARL GEZLERALL -
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La -~ 2 COMMISSIONE CONSILIARE

riunita 'anno _2C02  -jlgiomo 24 delmese di STIWEZHBRS
a seéuito di regolar€-avviso, sotto la Presidenza del Consigliere.

sull'oggetto: “CoktoE en  AMIROLA (8n) - VARIANTE e
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Verbale letto e sottoscritto

IL SEGRETARIO GENERALE IL VICE PRESIDENTE DEL CONSIGLIO
F.to come all’originale F.to come all’originale
N (59 Registro Pubblicazione

Si certifica che la presente deliberazione & stata affissa all’Albo in data odierna, per rimanervi per 15
giorni consecutivi a norma dell’art. 124 del T.U. - D. Lgs.vo 18.8.2000, n. 267.
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La suestesa deliberazione ¢ stata affissa ail’Albo Pretorio in data e avverso la stessa
non sono stati sollevati rilievi nei termini di legge. }z ; GTT ZGG 7

SI ATTESTA, pertahto, che la presente deliberazione & divenuta esecutiva a norma dell’art.
124 del T.U. - D. Lgs.vo 18.8.2000, n. 267.
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IL RESPONSABILE DELL’UFFICIO IL SEGRETARIO GENERALE
F.to come all’originale

SI ATTESTA che la presente deliberazione, acquisita agli atti del CO.RE.CO. il
¢ divenuta esecutiva il (art. 134, comma 1, del T.U. - D. Lgs.vo 18.8.2000, n. 267 e art. 22

della Legge Regionale 14.6.1993, n. 21).

BENEVENTO, li

IL RESPONSABILE DELL’UFFICIO IL SEGRETARIO GENERALE
F.to come ail’originale

Ovvero SI ATTESTA che il CO.RE.CO. nella seduta del Prot. n.

Verb. n. Dec. n. ha espresso la seguente decisione:

IL RESPONSABILE DELL’UFFICIO IL SEGRETARIO GENERALE

F.to come all’originale
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