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La presente deliberazione viene affissa il all'Albo Pretorio per rimanervi 15 giomi

PROVINCIA di BENEVENTO
5 GEN 2n1
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Deliberazione della Giunta Provinciale di Benevento n. Qi\ def

-
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" Oggetto: Giudizio: Tribunale di Benevento sig. Castiello Luigi; Tribunale di Benevento- Appello

avverso la sentenza n. 192/04 Sig. Fortunato Fabio -+ Ratifica atti e autorizzazione a stare

in giudizio.

L’anno duemilacindue il giorno ’\/EHT' | cin/aydel mese di GF;\}A/_ALO __presso
la Rocca dei Rettori si € riunita la Giunta Provinciale con l'intervento dei Signori:
1) On.le Carmine NARDONE - Presidente
2) rag. Giovanni MASTROCINQUE - Vice Presidente
3) rag. Alfonso CIERVO - Assessore ASSENTE
4) ing. Pompilio FORGIONE - Assessore k_fmgﬁnle
5) Dott. Pasquale GRIMALDI - Assessore
8) Dott. Giorgio Carlo NISTA - Assessore
7) Dr. Carlo PETRIELLA = - Assessore : ASSENTE
8)D Rosario SPATAFORA - Assessore
9) geom. Carmine VALENTINO - Assessore

inclaudio IANNELLA
%

LA GIUNTA

Premesso che con atto di citazione Tribunale di BN il sig. Castiello Luigi; Tribunale di
Benevento- Appello avverso la sentenza n. 192/04 Sig. Fortunato Fabio ¢/ Provincia
veniva convenuta questa Amministrazione per responsabilita dovuta a manutenzione delle
strade provinciali;

Con determine nn. 42/ 1/05; 43/ 1/05 si procedeva alla costituzione nei giudizi pendenti;




i
Vo
Vo

v

Rilevato che in virtu di recente orientamento giurisprudenziale della Corte di Cassazione, in
interpretazione del dispositivo di cui allart.50 T.U.E.L. e con espresso richiamo in
motivazione a precedente normativa (art.36 legge 142/90), e pure in presenza delle
attribuzioni dirigenziali di cui all'art.107 del medesimo T.U.E.L., si ritiene sussistere la
rappresentanza giudiziale dell’Ente in capo al Presidente della Provincia;

Ritenuto per tali motivi procedere al conferimento dell’autorizzazione a stare in giudizio al
Presidente della Provincia nei contenziosi di cui in premessa e ratificare gli atti di
costituzione in giudizio dell’Ente adottati con determine nn. 42/ 1/05;43 /1/05

-
L)




Esprime parere favorevole cnrca la regolanta tecnica della proposta.
fi

o [ Dirigeme~Settore Avvocatura
p Lo (Ay zo Catalano)
' ; 7 . E ' S~ .

Esprime parere favorevole Circa la régolarité contabile della proposta,
L |

il Dirigente del Settore FINANZE
E CONTROLLO ECONOMICO
- (dr. Sergio Muollo)

- LA GIUNTA
Su relazione del Presidente o
A voti unanimi e
DELIBER A‘

Per i motivi espressi in narrativa e che formano parte mtegrante e sostanziale del presente
dispositivo:

Ratificare gli atti di costituzione in glUdlZlO dellEnte dl cui alla determme nn.42/1/05;
43/1/05; ed autorizzare la costituzione nel giudizio pendenti dinanzi il Tribunale di
Benevento sig. Castiello Luigi ¢/A.P; Tribunale di Benevento sig. Fortunato Fabio ¢/ AP,
Dare alla presente immediata esecutivita stante I’ urgenza
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Verbale letto, confer s sottoscritto ‘ IL PRESIDENTE

(Dr. Gianclaugip JANNELLA) !Ie Carmi D

N. ®\ U '{ Registro Pubblicazione
Si certifica dhe la presente deliberazione & stata affissa all’Albo in data odierna, per rimanervi per 15
glormi consecutivi a norma dell’art. 124 del T.U. —D.Lgs.vo 18.08.2000, n. 267.

BENEVEN O

ESSO s 2

La suestesa deliberazione & stata affissa all’Albo Pretorio in data S\\] e
contestualmente comunicata ai Capigruppo ai sensi dell’art. 125 del T.U. — D.Lgs.vo 18.08.2000, n.
267.

SI ATTESTA che la presente deliberazione ¢ divenyta esecutiva a norma dell’art. 124 del T.U. -
D.Lgs.vo 18.08.2000, n. 267 e avverso la stessa non sono stati sollevati rilievi nei termini di legge.

18.08.2000, n. 267 il giorno “

£l

XDichiarata immediatamente eseguibile (art. 134, comma 4, D.Lgs.vo 18.08.2000, n. 267)
" 0 Decorsi 10 giorni dalla sua pubblicazione (art. 134, comma3, D.Lgs.vo 18.08.2000, n.
267)
¢ E’ stata revocata con atto n. del

BENEVENTO, li

Copia per

SETTORE” il
SETTORE il
Revisori dei Conti il
X Nucleo di Valutazione il
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PROVINCIA di BENEVENTO

Settore Servizi ai Cittadini
Servizio Affari Generali

Benevento,li...1..5. . E’?m .. 2{}@5

AL  DIRIGENTE DEL SETTORE
AVVOCATURA PROVINCIALE
SEDE

OGGETTO: DELIBERA DI G.P. N. 23 DEL 25.01.2005 AD OGGETTO: GIUDIZIO:
TRIBUNALE DI BENEVENTO SIG. CASTIELLO LUIGI -
TRIBUNALE DI BENEVENTO - APPELLO AVVERSO LA

SENTENZA N. 192/04 SIG. FORTUNATO FABIO — RATIFICA ATTI
AUTORIZZAZIONE A STARE IN GIUDIZIO -

Per quanto di competenza, si trasmette copia della delibera esecutiva indicata in
oggetto -

IL. D1 TE
- Dr. ssa W’RANTO -
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PROVINCIA di BENEVENTO

SETTORE SERVIZI AI CITTADINI
SERVIZIO AFFARI GENERALI

~ 27 GEN,
Prot. n :{ ?)'% Benezvento,li................?...LZ.Q.Q5

U.0.:Consiglio/GIUNTA

i\a ( é(\J \l{ | AL PRESIDENTE

NUCLEO VALUTAZIONE
C/O RAGIONERIA

SEDE

OGGETTO: DELIBERA N. 23 DEL 25.01.2005 AD OGGETTO: GIUDIZIO:
TRIBUNALE DI BENEVENTO SIG. CASTIELLO LUIGI
TRIBUNALE DI BENEVENTO - APPELLO AVVERSO LA
SENTENZA N.192/04 SIG. FORTUNATO FABIO - RATIFICA ATTI E
AUTORIZZAZIONE A STARE IN GIUDIZIO -

Per quanto di competenza, si trasmette copia della delibera indicata in
oggetto, immediatamente esecutiva.

Dr.ssa Patrizia FARANTO



$TUPIOLEGALE PAOLETTI Lot agte —~

AVV. MARIO SPINA B9 L OP| A

VIALE RETTORI, 38 ok
TELE FAX 0824-25190 oD
82100 BENEVENTO TRBUNALE DI BENEVENTO

Pl.: 01244520621
ATTO DI CITAZIONE
A ASTIELLO LUIGI nato il 09.06.1956 a Benevento ed ivi residente alla Via G.

v

l \) Piermarini, 13, c.f:CSTLGUS6H09A783Q, rapp.to e difeso dall’Avv. Mario

\ Spina, presso il quale elett.te domicilia in Benevento al Viale dei Rettori, 38,
G

. \)\ \ C/gi\1§ta mandato a margine del presente atto; ,_,___N__
(VL PREMESSO 17 GEN 2005

1) che VUlistante ¢ proprietario dell’autovettura Mercedes E 270 CDI

!
o=y A8 AN S !
l L- 195 0% @ ulz.o'A’”Ti.}

tg.CBO17MS; F
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2) che in data 18.05.2004 la predetta vettura, condotta dall’attore, nel percorrere DELUORIGINALE

la Strada Provinciale Ginestra — Malvizze, finiva in una buca che occu

la sede stradale;
4

3) che la situazione di pericolo non era evitabile né prevedibile, poiche essgfon

era in alcun modo segnalata;

4) che, a seguito dell’occorso, la vettura attorea riportava ingenti danni per un

(=]

totale di €. 4.416,60 (all.2), e doveva essere rimossa mediante 1’ausilio di un «g S5

) N o

> ul

soccorso stradale (all.3); 3, § o
TS gy 2~ @
5) che nell’immediatezza del fatto intervenivano sul luogo del sinistro i1 Q g Es §§ 2
ke (=3 oe
... . . . . . Ow gZJ@
Carabinieri della Stazione di Castelfranco in Miscano che redigevano SE 2 G_:,O.,g
i £a 8K 0uy
verbale di intervento (all.4); 3 8‘ 280K ¢
o o k<5
ey .. . . . <oagc0g
6) che la responsabilita del sinistro & da attribuirsi esclusivamente o, = 8 £ 3
¥ a 48

\OEER

all’ Amministrazione Provinciale di Benevento, proprietaria della strada, che
ometteva sia di provvedere all’ordinaria manutenzione del piano viabile che
di segnalare la situazione di pericolo;
7) che, pertanto, nella fattispecie ricorre 1’applicabilita del principio acquisito e
: consolidato in dottrina e giurisprudenza, secondo il quale I’Ente proprietario
di una strada pubblica, in osservanza al principio del “neminem ledere” &
tenuto a mantenere la strada in condizioni di transitabilitd tali che non
costituiscano per l'utente (che fa ragionevolmernte affidamento sulla sua
apparente regolaritd) una situazione di pericolo occulto (cosidetto insidia o
trabocchetto) caratterizzata oggettivamente dalla non visibilita e

soggettivamente dalla non prevedibilita del pericolo (cfr. Cass. Civ. Sez. III

Setlore Avweeziuia

Prot.n. O E
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oal f LMOD/
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13.05.02 n.6807, Cass. Civ. Sez.IIl, 24.01.1995, n.908, Cass. Civ. Sez.II]
28.04.1997, n.3630, e numerose altre).

Nel caso di specie ricorrono entrambi questi elementi, come dimostra la
documentazione allegata e come sara ulteriormente dimostrato nel corso
dell’istruttoria giudiziale;

8) che la responsabilita dell’Amministrazione Provinciale & rilevabile anche
sotto diverso profilo poiché dalla proprieta della strada discende in capo
all’Ente convenuto non solo I’obbligo della manutenzione, ma anche quello
della custodia con conseguente operativita nei sui confronti della
presunzione di responsabilita ex art.2051 c.c.,, qualora, come nella
fattispecie, abbia omesso di vigilare al fine di impedire I’insorgere di una
situazione di pericolo (cfr. Cass. Civ. Sez.IIl, 20.11.98 n.11749, Cass. Civ.
Sez. 111, 22.04.1998, n.4070);

9) che, nonostante rituale diffida inviata all’Amministrazione Provinciale di
Benevento a mezzo lettera raccomandata del 24.05.2004, ricevuta in data
25.05.2004 (all.5), a tutt’oggi non si & ancora provveduto al risarcimento del
danno, né & stata formulata alcuna offerta;

Tanto premesso, ’attore come difeso e rapp.to,

CITA

I’ Amministrazione Provinciale di Benevento, in persona del Presidente o legale

rapp.te p.t., elett.te dom.to per la carica in Benevento alla Piazza Castello, a

comparire innanzi al Tribunale di Benevento all’udienza del 24.03.2005

(ventiquattro marzo duemilacinque) locali ed ora di rito, con l'invito a

costituirsi in giudizio almeno venti giomi prima dell’udienza indicata, ai sensi
dell’art.166 c.p.c., avvertendo che in mancanza incorrera nelle decadenze di cui
all’art. 167 c.p.c. e si procedera in sua declaranda contumacia per ivi sentir
accogliere le seguenti |

CONCLUSIONI

Voglia il Tribunale adito cosi provvedere:
1) accertare. e dichiarare la responsabilitd esclusiva dell’Amministrazione

Provinciale di Benevento in ordine al sinistro di cui in premessa;



2) condannare I’Ente convenuto al risarcimento in favore dell’attore di tutti i
danni subiti pari a complessivi €.4566,60, somma maggiore 0 minore che
risulteré dovuta in corso di causa;

3) condannare I’ Amministrazione Provinciale di Benevento al pagamento delle
spese e competenze del presente giudizio con attribuzione al sottoscritto
procuratore anticipatario.

IN VIA ISTRUTTORIA:

Si chiede ammettere prova testimoniale sui capi 1)2)3)4)5) preceduti dal “vero
che”.

Con riserva di ulteriormente precisare, articolare e dedurre ex artt. 183 e 184
c.p.C.. .
Si allega:
- preventivo dell’officina Caporaso Mariano;

- fattura n.259 del soccorso stradale Zuzolo Gerardo;

- verbale dei Carabinieri di Castelfranco in Miscano;

- n.3 fotografie;

- raccomandata a/r del 24.05.04;

- nota A.P. di Benevento del 08.07.04.

Al sensi della legge 488/99 si dichiara che il valore della presente controversia ¢

inferiore ad Euro 5.200,00.
\! . Mario $pina
i ’ O | |-

Benevento, 12.01.2005



RELATA DINOTIFICA
Ad istanza dell’attore, rapp.to e difeso come in atti, o sottoscritto Ufficiale
Giudiziario in servizio presso il Tribunale di Benevento, ho notificato copia
dell’antescritto atto a :
- ’Amministrazione Provinciale di Benevento, in persona del Presidente o
legale rapp.te p.t., elett.te dom.to per la carica in Benevento ala Piazza Castello e

cio ho fatto mediante

A MANI DI ﬁ)@i&_ﬁ_ﬁ_w s
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ATTO DI PRECETTO
L’avv. Pennino Tiziana quale procuratore in atti del sig Fortunato
Fabio, ed elettivamente domiciliato presso il suo studio sito in
Benevento alla Via Port’Arsa n. 29,

Agendo in virtu
di sentenza n. 192/2004, resa dal Giudice di Pace di Vitulano dott.
Buono in data 13.12.2004 e spedita in forma esecutiva in data
23.12.2004 e notificata pedissequamente al presente atto di
recetto. _

INTIMA E FA PRECETTO

All’ Amministrazione Provinciale di Benevento in persona del
lirettore p.t., per la carica elettivamente domiciliata in Solopaca
ila via Procusi n. 20 presso lo studio dell’avv. Salvatore
Forgione di pagare entro il termine di giorni 120 dalla notifica

lel presente atto, in favore dell’istante , le seguenti somme:

Diritti ed onorari liquidati in sentenza 550,00
Spese liquidate in sentenza 50.00
dosizione archivio: diritto 39.00
Copia n. sentenza: n. 2 | 10.00
Ritiro titolo: diritto 10.00

spese 12,40
Disamina Titolo : diritto 20.00
“ompilazione precetto: diritto 39.00

spese 10.00
Dattilografia: diritto 12.00

Notifica sentenza : diritto 10.00



isame relata : 10.00
timborso forfettario 12,5 % 8.75
JPA2% 14.17
VA 20 % 144.58
i cosi complessivamente euro 939.90

‘Con espressa e formale avvertenza ad essa intimata che, non
rrovvedendo al pieno ed integrale pagamento di quanto sopra,
~ 1el termine di cul innanzi , si procedera ad esecuzione forzata in
suo danno, con aggravio di spese e competenze

3enevento li, 13 gennaio 2005.

o b ot >

Relata di Notifica
[ giorno del mese di gennaio dell’anno 2005 su richiesta
dell’avv. Tiziana Pennino , ho notificato il su esteso atto, ad ogni
effetto di legge:
1) all’ Amministrazione Provinciale di Benevento in persona del
direttore p.t., per la carica elettivamente domiciliato in Solopaca
~alla via Procusi n. 20 presso lo studio dell’avv. Salvatore

Forgione.
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POSTE ITALIANE - TARIFFAATT!I GIUDIZIARI
Tassa di diritti pagati
Aut. n. DC/DCI/3843/110/2000/BV del 25-01-2000

SERVIZIO NOTIFICAZIONE ATTI GIUDIZIARY

IMPORTANTE PER GLI UFFICIALI POSTALI: Se il destinatario e le persone
alle quali & autorizzata la consegna rifiutano di firmare la ricevuta di ritorno e
rifiutano il piego sara fatta menzione sulla ricevuta stessa che deve essere
subito restituita al mittente. 11 piego deve rimanere depositato all'Ufficio posta-

le per dieci giomi, trascorsi i quali sara restituito al mittente con |’annotazmone

« Rifiutato dal destinatario - Compiuta giacenza».




