
La presente deliberazione viene affissa il ________ all'Albo Pretorio per rimanervi 15 giorni 

PROVINCIA di BENEVENTO 

Deliberazione della Giunta Provinciale di Benevento n. ~1 O de/ ____ ~_ 

Oggetto:Tribunale di Benevento- Sez. Lav. Ricorsi Verze Nicola e altri CI Provincia di 
Benevento - Ratifica atti e autorizzazione a stare in giudizio. 

L'anno duemilasette il giorno UcnaL ~ del mese di tn1 ~ (J 
Rocca dei Rettori si è riunita la Giunta Provinciale con l'intervento dei Sig n: 

1) On.le Carmine NAROONE - Presidente 

2) Oott. Pasquale Grimaldi - Vice Presidente 

3) Rag. Alfonso Ciervo - Assessore 

4) Forgione - Assessore 

- Assessore 

6) Oott. Giorgio Carlo Nista - Assessore 

7) Dr. Carlo Petriella - Assessore 

8) Spatafora - Assessore 

Geo:"",::~;rTnine Valentir;o - Assessore 

retari Generale Qott. GieancléH.Jdio IANNELbA 

LA GIUNTA 

presso la 

Premesso che con ricorsi n. R. G. 155/07-210/07 -5266/06-5353/06-5309/06-524 7/06-
132/07 -283/07 - il sig. Verze Nicola e altri agivano nei confronti di questa Amministrazione 
per la condanna di differenza salariale per mancata applicazione dei contratti collettivi di 
settore.; 
Con determina n. 324/07 si procedeva alla costituzione nel giudizio pendente; 
Rilevato che in virtù di recente orientamento giurisprudenziale della Corte. di Cassazione, in 
interpretazione del disposto di cui all'art. 50 T.U.E.L. e con espresso richiamo in motivazione 
a precedente normativa (art.36 legge 142/90), e pure in presenza delle attribuzioni 



dirigenziali di cui all'art. 1 07 del medesimo T.U.E.L., si ritiene sussistere la rappresentanza 
giudiziale dell'Ente in capo al Presidente della Provincia; 
Ritenuto per tali motivi procedere al conferimento dell'autorizzazione a stare nel giudizio al 
Presidente della Provincia nel contenzioso di cui in premessa dinanzi Tribunale di Bn- Sez. 
Lavoro promossi con ricorsi . R. G. 155/07 -210/07 -5266/06-5353/06-5309/06-524 7/06-
132/07 -283/07 e ratificare gli atti di costituzione nel giudizio dell'Ente adottato con determina 
n.324/07; 



,. .... 

Esprime parere favorevole circa la regolarità tecnica della proposta. 

Iì_------
1/ Dirigente Settore Avvocatura 

(Av Vincenzo Catalano) 

Esprime parere favorevole circa la regolarità contabile della pr posta, 
Lì -------

Su relazione del Presidente 
A voti unanimi 

" Dirigente del Settore FINANZE 
ECON1~~LO ECONOMICO 

(dr. Sergio Muollo) 
LA GIUNTA 

DELIBERA 

Per i motivi espressi in narrativa e che formano parte integrante e sostanziale del presente 
dispositivo: 
Ratificare gli atti di costituzione nel giudizio dell'Ente di cui alla determina n. 324/07 ed 
autorizzare la costituzione nel giudizio promosso dinanzi il Tribunale di BN- Sez. Lavoro con 
ricorsi R.G. 155/07-210/07-5266/06-5353/06-5309/06-524 7/06-132/07 -283/07; 
Dare alla presente immediata esecutività stante l'urgenza 



Verbale letto, confer ato e sottoscritto 
( l ,~ , 

------=ifiiJt", ~~~ 

~~206 egistro Pubblicazione 
Si certifica che la presente deliberazione è stata affissa all'Albo in data odierna, per rimanervi per 15 
giorni consecutivi a norm tlell'art. 124 del T.U. - D.Lgs.vo 18.08.2000, n. 267. 

La suestesa deliberazione è stata affissa all' Albo Pretorio in data 
contestualmente comunicata ai Capigruppo ai sensi dell'art. 125 del T.V. - D.Lgs.v 
267. 

SI ATTESTA che la presente deliberazione è divenuta esecutiva a norma àell'art. 124 del T.U. -
D.Lgs.vo 18.08.2000, n. 267 e la stessa non sono stati sollevati rilievi nei termini di legge. 

lì -----------------------
IL RESPONSABILE DEL 'UFFICIO IL §~~~,E!:ARIO'!GEN:E:F~,A~E 

Ir ~O D~Jn ~:;i\;:{k.!,.ii n/,d i/c;)\ì\iEiLAI 

~------------------------------~------- -================================================ 

Si certifica che la presente deliberazione è divenuta esecutiva ai sensi del T.U. - D.Lgs.vo 
18.08.2000, n. 267 il giorno -----,-.~~-"u-~ 

X Dichiarata immediatamente eseguibile (art. 134, comma 4, D.Lgs.vo 18.08.2000, n. 267) 
O Decorsi 10 giorni dalla sua pubblicazione (art. 134, comma3, D.Lgs.vo 18.08.2000, n. 

267) 
O E' stata revocata con atto n. del ------

BENEVENTO,Iì ______ _ 

IL SE~~ff:~~~~19,~J1~,tJ~~k~~ 
==================================================4~gt:kb!ff~~'§::f4,::::g:g:~~':~L4:A) 
Copia per 

71 SETTORE tLJùoOATU RA 
SETTORE 7 ---------------
SEDaRE 

----------~T_~-

Revisori dei Conti 
Nucleo Valutazione 

il ________ prot. n. __ ~----"'~-~ __ 
il prot. n .----I-~I!ir_t_f:1:t:_-
il p rot. n .-----'---il'fIiJ~_t_-
il prot. n. ______ _ 
il prot. n. ______ _ 



\-' ' 

~ AOO: Prot. Generale """~ A ù<- Or. ~ Provincia ~i Bene~ento O ~ : 'I, <'2,,9 ,t' 

Registro ProtocollO Entrata ' , , ',',' 
Nr,Prot0005740 Data 28/02/2007 -' " " 

Oggetto RICORSO SIG. PARENTE 

RICCARDO 
Dest.Avvocatura Settore; [ ... ] 

I~ ___ ~~ '4~ .LIl',BENEVENTO 

STUDIO LEGALEVENDIITl 
VIa Calandra; 7 ~821 00 Benevento 
T~l {)824317122· Fax 0824351635 

2,-1 F.EB.2007'" SEZIONE LAVORO 

COPJAçONF ORME 
~~RIGINALE .. 

PROCt1RA AD LlTEM' 
NomiDo e ~ 
l" Avv.to ROBERTA 

'Ricorso e~ art. 414 e segg. c.p.c. 0-

FEDERICI quale mio ' 
ProCuatore e, ~ ,nel 
G~o a,ari ~rif~ 
l''unito ~ coil:femxfO, Joro 
pienainentc tutti i poteri 

C476K, elettivamente' dOJ!Uciliato/a presso -lo STUDIO LEGALE I ~" 'itt! b~' 
VENDITTI sito in .. Benevento alla. Via Calandra,7 . rappresentato/ a e 

difesola dall'avv. ROBERTA FEDERlCI in virtù' di pr~curaalle liti a 

margine del presente atto 

,poSizione ,iD"ogni gI3do e 
stato dd, gludizio. ,andle' in 
QudIo di, è:recu:z:ione. nei 
conftaIti, di Cootroparb;in 
particohR ,mi' prègio ~ di 
attril:iuirc al predc:tW legale i 

'seguenti 'poteri ',e ià.:olti
ccogiuntamènte elo ,Wsgiun
tàmcntJ:: ~,c stipU-

• " Jare traa:saziOoi,. rinuxx%iarc 
ncorrente 'agliattfe alla domandao'a ' 

,CONTRO -' 
, parte di ~ o aa:ettarc tali ' 
rimmzie,Spiegare. dOmanda 
~aaIc; ': chiamare 

,~PR:bYIN C~di~E!,r~VF:NrO ~ in' persona; delle gale rapp. te p'.t. ,-:I,_~~~=, 
, , , ' - - , ',' 'tarc', memone" propo.trc: 

'per la~aricadonl. tÒ1n']3ene-ventò 'alla R():cc; Dei R~tt~ri;' 

§ § § 
• . ' l 

oggetto: Differenze salariali- ma!1~~~e no~~tegr~e applicaziq 

del settore come. nel~e!Ilpo succedutisi e_mancata e non 

oppOs~~~ 
~,~c,caute
~ ,'~ :3ODime, ,e 
valid!l1JlfTlb:: quiet:Dri:an; ; ~ c rltirare, atti' ' c: 

~, ddc8im:, é, :&Si , 
sOstituin::,' da . altri ~', 
sìoniSn.èle&.~'. dòmicilio' 
in' altre' ~ ", au1ori2:w,' il 
~' dei miei' dati 
~ mi, Du:pc:gno . ,'ad', 
'informarini,~pn:sso il:Qif~ 

applicazione dei CIRL (Pàtto aggiuntivo regionale 

interVenuti 1993; 1994/1997 e)998/2001., 

" ," 'I:sere degli' sviluppi del ~ 
Lavoro ) nel tempoce:ssO/ini, jmpcgn~ 3p.('oV-
, ", '-n::dere a adc::mp1CrC, alle': 

" 

FATTO 

Si premette: 

obblig3zioni. nasC::nti dal 
~. tiduciario~ "abdi
cando sin da ora ~ azioni 
di ,r=poosabilità ~ 
nal~ c ~; per r:ato e 
~ 170pcÌ"at0 deI 
Proc:llraWrc Costituita: 
Eleggo domicilio '~ lo 

, , " , " " . , . ,studio Legale Veoditti' di 
a) Prima del passaggio delle competenze dalla Stato alle Regioni (DPR nO Bcncm:ntoViaCaIanma.7 

. , ' , , Mail;vcnditti~OOS@1ibc:roj 

11/ 72" e DPR nO 616/77), l'Amministrazione Statale competente, t,L1. __ " 

(CORPO FORESTALE DElLO STATO). svolgeva detti lavori con il"'~A 
' '?z::-

sistema dell'Amministrazione diretta, provvedendo alla assunzione della ~ 
. ., . 

manodopera necessaria' (manodopera agricola aVvenfuia) ai sensi della legge 

nO 205/1962. 

"'''])ì i~; 
. ~*t~ /vvr, V~:'~f,C' "')1"1" ',r, ',~ j, ' 

<.. j Il /1 r-:. 
f'lÙ ll'~(;:r 
~N l >3. ~,~_ tJ~ ~~~~" f i2 ____ .. _____ 

C-'., -: ", 
7;t0~i:- f If'i',:-, 
,,~,'r:,,:.t:'i!,d,;. __ 

Fauteotica: 



dell'Ente Sovra ordinato e deputato per legge agli interventi in materia di Forestazione: 

la R~_~one Cam~ania. 

e)Ebbene, su tale premessa va,quindi, osservato che -ancor oggi - i rapporti di lavoro dei 

dipendenti addetti alla forestazione legati da vincolo sinallagmatico con l'Ente Provincia 

- a far tempo dal luglio 1998 (D.leg.vo nO 80/98,art. 45 c. 17 e D.leg.vo nO 29/1993) 

risultano regolati da appositi CCNL di diritto comune ed in particolare dal patto 

negoziale "per i lavoratori (a termine ed a tempo indeterminato) addetti alla sistemazione 

idraulico forestale ed idraulico agraria "e dai C.I.R.L. nel tempo intervenuti cioè, dai 

patti aggiuntivi, così detti "Integrativi Regionali", i quali, tra gli altri, 

convenzionalmente disponevano e dispongono ulteriori miglioramenti economici a 

favore dei operai dipendenti ~ forestazione~ 

§ § § §§ .. 
1/ .. . . 

;.'.~ Tanto pr=esso si osserva uitènonnente in pùnto di 

._~ FATTO 
,;.:; \r 
j,j:1(;.y 
"1;' J. 

1. Con Contratto collettivo integrativo Regionale del 1993, CIRL 01.01.1993 -

31.12.1993, sottoscritto il 05.03.1994, le parti (quindi anche la Regione) all'art. 

19 previdero l'introduzione del salario Integrativo Regionale pari a lire 15.000 

(vecchio como), oggi Euro 7,75, mensili, con decorrenza dall'Ol.01.19932
; 

2. Con successivo Contratto collettivo integrativo Regionale del 1994, CIRL 1994 -

1997 ( si veda la produzione depositata in giudizio dal ricorrente)- sottoscritto il 

06.04.2000 - il Salario Integrativo Regionale risultò ulterionnente - con 
. . . 

decorrenza dall'Ol.01.2000 .;. aumentato di lire 20.000 vecchio como, oggi Euro 

10,32, ed al pari risultò parametrato a 100 p,er l'operaio comune - e scadenzato 

per adeguamento, alla qualifica (operai ed impiegati) .3 

3. Con successivo C.I.R.L. 01.01.1998 - 31.12.2001, (si veda la produzione 

depositata in giudizio dal ricorrente) all'art. 22 - "Salario}) le parti hanno previsto 

un ulteriore aumento del salario mensile con decorrenza dalla data 

dell'01.01.2002. In effetti l'aumento retributivo materializza nella misura di 

1,5% il salario minimo conglobato nazionale di livello ed il salario 

2 inserito in produzione parte ricorrente 
3 inserito in produzione parte ricorrente 



8. Fu cosi che la investita Regione -con nota del 21.03.2005 -prot. 2005 

02475657 
- testualmente ebbe a precisare alla richiedente Provincia che: 

i 

" .. . la struttura salariale integrativa mensile determinatasi con la vigenza dei 

due suddetti contratti, considerato che nel CIRL 1994-1997 si fa riferimento 

ad "aumenti retributivi " e non già a sostituzione del salario preesistente, si 

traduce di fatto in una sommatoria delle voci salariali che all'attualità, con 

la conversione in Euro, è riportata nella seguente tabella: livello 

.. . parametro ... Cirl1993 ... Cirl1994-1997 ... = totale in lire .... totale in Euro 

" 
9. L'attuale ricorrente PARENTE RICCARDO, già dipendente 

dell'Amministrazione Provinciale di Benevento ~sin dalla data del 01/04/2002, è 

addetto da anni ~ come operaio operaio specializzato :.. livello IV CCNL del 

settore -:- ad attività di sistemazione idraulico forestale ed idraulico agraria presso la 

predetta' Amministrazione e rivendica al Giudice del lavoro il mancato 

adeguamento del suo salario mensile sin dalla data del gennaio 1999 a tutt'oggi . 

10. Gli emolumenti dovuti per il periodo precedente il 1 gennaio 1999 sono stati, 

infatti, oggetto di accordo transattivo intercorso tra le OOSS e l'Amm.inistrazione 

provinciale. 

11. Come si riscontra dalle buste paga allegate- il salario mensile del ricorrente 

PARENTE RICCARDO - non è stato adeguato correttamente dalla convenuta 

Amministrazione, sia rispetto ai minimi cC?ntrattuali fissati dal CCNL del settore 

nel tempo applicabili ed operanti (CCNL 01.01.1998 -31.12.01) e dal CCNL 

01.01.2002 - 31.12.2005 ), sia rispetto agli altrettanto CIRL e segnatamente CIRL 

1993; CIRL 1994-1997 ed infine CIRL 1998/2001. 

12.In data 27/8/03 il sig. PARENTE RICCARDO chiedeva la convocazione della 

Commissione di Conciliazione ai sensi dell' art. 410 cpc (si veda la produzione 

depositata in giudizio dal ricorrente) 

13. Dal verbale eli riunione svoltasi il 17.5.058 avanti la Direzione Provinciale del 

Lavoro di Benevento risulta che l'Amm.inistrazione provinciale riconosceva la 

7 inserito in produzione parte ricorrente 
8 inserito in produzione parte ricorrente 



regionali ed al recepimento degli stessi entro i termini previsti dai Contratti Collettivi 

Nazionali. 
'.' 

Il recepimento del Contratto integrativo regionale di lavoro da parte del CCNL 

1998/2001 e del successivo del 2002 emerge dall'art. 2 ove è detto che "la 

contrattazione collettiva è strutturata su due livelli: nazionale e regionale" e 

che tra le materie rinviate alla competenza del CixI vi è il "salario integrativo 

regionale". 

Nei Ccnl di settore succedutisi nell'arco temporale che interessa ai fini del 

presente procedimento il salario integrativo regionale è indicato tra gli 

elementi che costituiscono la retribuzione. 

Nello specifico il Cirl 1998 - 2001 in merito al salario integrativo all'art. 22 afferma 

che: "E) previsto un· aumento del salario·. nella misura dell't ,5% del salario minimo conglobato 

nazjonale di livello e del salario integrativo, a decorrere dalI gennaio 2002. 

Per il periodo di vacanza contrattuale viene stabilita la corresponsione di un importo una fantum 

fissato in euro t 03 .29 per ciascun operaio e impiegato a tempo determinato e in euro 206,58 per 

ciascun impiegato a tempo indetenninato" 

Quindi accertato che la regione Campania e l'Amministrazione Provìnciale di 

Benevento avevano l'obbligo di negoziazione dei contratti integrativi regionali e di 

recepimento degli stessi, come di fatto è avvenuto, era poi l'amministrazione che 

doveva procedere, peraltro per sua stessa ammissione, alla corresponsione degli 

aumenti salariali previsti dai contratti integrativi regionali. 

In tal senso si legga la sentenza della Cassazione n. 1771 de11990: 

"Gli enti gestori di attività di formazione professionale sono i soli tenuti 

all'adempimento dell'obbligazione retributiva nei confronti dei propri dipendenti, 

senza che tale diretta responsabilità possa estendersi all'ente finanziatore, il quale, di 

conseguenza, non può essere chiamato in garanzia impropria, tenuto conto 

dell'assoluta eterogeneità dell'anzidetta obbligazione (di natura contrattuale) rispetto a 

quella di finanziamento (nascente ex lege) , dell'assenza fra esse di qualsiasi 

collegamento, sia pure indiretto, e dell'impossibilità, peraltro, di configurare in 

proposito una responsabilità solidale dei soggetti" (Cass. civ., Sez.lav., 07/03/1990, 

n.1771) 



In via istruttoria chiede animettersi, in caso di contestazione degli importi richiesti, CTU 

al fine di verifi~are gli importi di spettanzad~l n~brr~~t~ ~' fel~zione agli adeguamenti 
" 

contrattuali previsti dal CIRL e CCNL eli categoria come richiesto in narrativa. 

Si produce: ' ", ~', ... '! ,r"~ ',J-J ,,: 

1. legge reg. n. 11/96 

2. CIRL 94/97 

3. CIRL 98/2001 

4. CCNL 1998/2001 ",ç,r~, ;~ 'l'li. ' 

5. CCNL 2002/2005 

6. Quesito Provincia di Be,nevento del 25.10.04 

7. Nota Giunta Regionale Campania de122.~3.~5 

8. Nota Giunta Regionale Campania del 01.04.03 

9.' Nota Giunta Regionale Campania del 20.01.03 

lO. Richieste F Al CISL / Provincia di Benevento 

11. Determinazione della Provincia di Benevento n. 627 del 3.4.03 

12. Determinazione della Provincia di Benevento n. 628 del 4.4.03 

13.Buste Paga ',!I .• , 

14. Conteggi adeguamenti co:qtratuali e UNA TANTY1:'1 

15. Richiesta ex art. 410 c.p.e. ':,-::,' 

16. Verbale DPL di mancata conciliazione ,> ~~Jj '~:,:;\ 
17. Verbale ULPMO del 17.05.05 

18. Costo Manodopera Lavoratori Forestali del'14.06.04" 

19. Costo Manodopera Lavoratori Forestali del 07.10.04 

Benevento li 12.01.2007 Avv. Ro 



, ~~ 

~ RELAT A DI NOTIFICA: 

L'anno 200ì, i I g!,orno del mese di io I Sottoscritto 

Aiutante Ufficiale Giudiziario addetto all'UNEP dell'ufficio unico esecuzioni e 

notifiche del Tribunale di Benevento, a richiesta dell"Avv. Roberta Federici , nella 

qualità di procuratore in giudizio di PARENTE RICCARDO, ho notificato l'avanti 

esteso ricorso e pedissequo decreto di fissazione di udienza a 

/. PROVINCIA DI BENEVENTO - in persona del legale rapp. te p. t. - per la carica 
"~,,,,:,, . 

elett. te dom. to in Benevento alla Rocca Dei Rettori consegnandogliene copia 

conforme al suo originale a mani di 
A l' ,1;\ ~\Il €"I! -

~~LA'~I~~Z:~t?',DJf!°~i;icA-RicATO 

2 6 FEB, 200:1 



~~ 5353~{ 
STUDIO LEGALE VEND/m 
VIa Calandra, 7·82100 Benevento 
Tel 0824317122· Fax 0824351635 

.. 
TRIBUN.LA~ DI BE~TE'TE~..JTO 

. D~ 
SEZIONE LAVORO 

LENGUA ANTONIO nato 

C557D, elettivamente domiciliatola presso lo STIJDIO LEGAL 

VENDITTI sito in Benevento alla Via Calandra,7 rappresentato/a 

difesola dall'avv. ROBERTA FEDERICI in virtù di procura alle liti 

margine del presente atto 

CONTRO 

-PROVINCIA di BENEVENTO - in persona del legale rapp.te p.t. 

per la canca domo to in Benevento alla Rocca Dei Rettori; 

§ § § 

oggetto: Differenze salariali - mancata e non integrale a 

del settore come nel tempo succedutisi e mancat~non integral 

applicazione dei CIRL(patto aggiuntivo regionale Lavoro ) nel temp 

intervenuti 1993; 1994/ 1997 e 1998/200L 

FATTO 

Si premette: 

a) Prima del passaggio delle competenze dalla Stato alle Regioni (DPR n 

11/ 72" e DPR nO 616/77), l'Amministrazione Statale competente 

(CORPO FORESTALE DELLO STATO). svolgeva detti lavori con' 

sistema dell' .Amministrazione diretta, provvedendo alla assunzione dell 

manodopera necessaria (manodopera agricola avventizia) ai sensi della legg 

nO 205/1962. 

~ Provincia di Benevento 
~ AOO: Prot. Generale 

Registro ProtocOllo Entrata 
Nr.prot.0005752 oata28102/20

07 

oggetto RICORSO LENGUA ANTONIO 

oest.Avvocatura Settore; [ ... 1 

~.o~. i]·'f.~·'~~~'·~ 

:tli~ 
!~;::t / ';-:'j; 

PROCURA AD LlTEM 
... Nomino e cost:it:nisco 

l'Avv.to ROBERTA 
FEDERICI qna.lc mio 
Procur:ùOre e difensore nel 
Gindizio a cui si riferisa: 
l'unito atto,. conferaldò loro 
pienamente tutti i poteri 
preVisti daDa Legge, 
affinché tuteli la· uUa 
posi:zione in ogni· grado e 
stato dci. giudizio. anche in 
quello di esecuzione, nei 
confrarti di Con1ropartt;in 
psrticoJaremi" pregio di 
attribuire aI predetto legale i 
sc:gucnti poteri e b::oJtì 
cong:iurttamc:tlte cio ~ 
t:àmaxtc: Concordare e stipu-
lare transaZiooi, rinmrziare 
.agli atti e alla domanda o a 
parre di e:rsa t: accettare tali . 
.rimm:zie, spiegare, domanda 
~na1c;.: chiamaX"e 
terzi in ~ agire csccutiwme;m; redigere e· dep0si
tare . ~rie. proporre 
oppos~ m:1ami, istmrlC 
prin~ interimili· e awte
lari, r:iscuotere . somme . e 
va1:id.amenie. qtiietaJ]ZJre, 

. rlchiedere e ritirare atti· e 
~ ckk:garc. c' tarSi 
sostituin: da 8.ttri ProfeS.:
sioniSti,e1cggCrc· dòmiciIio . 
in' altre sedi.. autDrÌ2:W ,il 
trattamCnto dei miei . datt 
perronali, mi impegnri .. ad . 
·infonnarmi,:PressP il ])jfen-: 
$Ore degli' sviluppi dei pn;. 
ccs:lÒ. '.mi impegno a pro"'':' 
vedere a adc:mpiere· allè ... 
obbligazioni, nasceati . dal 
rapportO. fiduci3rlo~ abdi-· 
cando sin da ora alle azioni 
di ,responsabilità Protcssio:
naie e ritenendo per nrlo e 
fermo roperatx> del 
Procuraton'! Costituito: 
Eleggo domicilio prc:sso lo 
studio Legale, Venditti di 
Benevento via Calandra 7 
Mail.:YC1ldittijZOO5@hocro.i 
t Ll, ___ ---

t~p 
E' aute:nti, 



La Regione Campania,al fine di svolgere le attività eli competenza nel comparto della . 
foreslazione, con legge Regionale n037/77 stabili norme transitorie per consentire agli 

Uffici ed agli Enti abilitati all'esecuzione dei lavori di bonifica montana (tra questi, La 

" PROVINCIA" ), l'assunzione di lavoratori per la attuazione degli interventi. Più 

esplicitamente, la esecuzione era prevista attraverso l'impegno di operai (con contratti a 

termine oppure con contratti a tempo indeterminato) assunti: a) con contratto di diritto 

privato; b )con 1'osservanza delle norme sulla occupazione e nel rispetto delle tutele 

assistenziali e previdenziali del sistema privato; c) con l'osservanza dei CCNL di 

categoria e dei CIRL. 

b) La successiva legge regionale n. 11 del 7.5.96,1 all'art. 30 ribadiva "Gli interventiprevisti 

nella presente legge vengono di norma realizzati mediante l'impiego del personale idraulico -forestale già 

in attività presso gli Enti delegati ed i Settori forestali dell'Area Generale di Coordinamento S vilttppo 

Attività Settore Primario) nel nspetto del Contratto Nazionale e Integrativo regionale 

,per la categoda. 

Gli Enti delegati e la Regione si impegnano a negoziare, congiuntamente con le 

organizzazioni sindacali di categoria, i contratti integrativi Regionali e a recepire gli stessi 

entro i termini previsti dai Contratti Nazionali" 

c) Da questo quadro normativo emergeva che le amministrazioni incaricate della 

gestione dei beni agrari forestali e gli Enti e le Amministrazioni delegati ed abilitati, nel 

rispetto e nei limiti delle norme legislative vigenti, potevano eseguire in amministrazione 

diretta lavori concernenti le opere di bonifica idraulico forestali, idraulico agrarie e di 

riforestazione, impiegando, per detti lavori, operai assunti con contratti di diritto 

comune. 

cl) Cos1, l'Ente Gestore del regime sostitutivo Regionale, nella fattispecie, la convenuta 

Provincia di Benevento, fu tenuta anch' essa ad assumere la funzione di datore di 

lavoro sulla base di operanti Leggi Regionali per la Campania la funzione, e tanto, nei 

confronti degli operai forestali con contratto a termine (OTD) e con contratto a tempo 

indeterminato (OTI) di tipo privatistico, di guisa che il pagamento dei loro salari 

avveniva sulla base di specifici finanziamenti regionali (c.d. "progetti per le opere 

idraulico forestali") i cui "Fondi" erano gestiti dall'Amministrazione su "delega" 

I 
Depositata in produzione di parte ricorrente 



integrativo regionale. Inoltre, va applicato sulle tabelle scaturite dal computo 

complessivo nei termini in cui esso è stato reso con il precedente capo 2 del 

presente ricorso4
• 

4. Di guisa che, la struttura salariale di pertinenza dell'attuale ricorrente, in vigenza 

del CeNL del settore "2002 -2005" 5 era costituita, non solo dai minimi salariali 

fissati dal PArrO COLLETTIVO NAZIONALE per la sua categoria di 

inquadramento, dagli scatti eli anzianità, dalla voci fisse in esso previste, ma anche 

e soprattutto dagli ulteriori aumenti parametrati per qualifica spettategli a ben 

detenninate scadenze storiche, scaturivano dall' applicazione storica dei eIRL 

1993 - 1994-1997 e 1998 -2001. 

5. La convenuta Provincia -nonostante i recepimenti delle Contrattazioni- non ha 

provveduto, tra gli altri e nel tempo, in virtù ed in adempimento a quanto innanzi 

precisato con i capi 1 e 2 ad adeguare correttamente il salario mensile del 

ricorrente; 

6. L'istante, infatti si è visto, da un verso, pregiudicato patrimonialmente perché non 

destinatario in busta - quantomeno dall'anno 1999 - dell'equivalente economico 

stabilito dal CIRL 1993 pari a lire 15.000, mensili, oggi, € 7.75; dall'altro, a 

decorrere dal Gennaio 2000, si è visto altresì pregiudicato nella ulteriore somma di 

lire 20.000, pari ad € 10,32 con le modalità stabilite dal CIRL1994-1997 . 

7. Eppure -a fronte di reiterate proteste sottese della O.S. FAI CISL (già, Fisba Cis1) 

(si veda la produzione depositata in giudizio dal ricorrente) nell'interesse dei 

lavoratori addetti al settore la Provincia solo in data 25.10.2004- riteneva di 

formulare apposito quesito alla Regione Campania ad oggetto: applicazione CitI 

1998/2001 6
• E tanto, anche perché riteneva - in via del tutto anomala e del tutto 

difforme rispetto alla effettiva sostanza dei patti - che attraverso l' operatività del 

nuovo eIRL 1994-1997 -l'aumento salariale di lire 20.000 in esso previsto - avesse 

assorbito totalmente il vecchio integrativo di lire 15.000: come dire, l'adeguamento 

retributivo per la convenuta Amministrazione, non era pari a lire 35.000 (20.000 + 

15.000); bensì, a lire 5.000 (20.000- 15.000). 
4 . 

Inserito in produzione parte ricorrente 
5 • 
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mancata corresponsione delle indennità dovute e "si impegnava a porre in essere tutte le 

attività in.~renti i pagamenti dovutz: rispettando gli adeguamenti contrattuali con la opporluna 

celerità" 

14. In tale sede l'Amministrazione provinciale, nella persona dell'Are. Cuoco, 

rappresentava che "verrà proposta alla Giunta Provinciale) ai sensi dell'art. 30 legge 

11/1996, il receDimento e Dresa d'atto delle tabelle comunicate dalla 
... ... 

Regione con nota del2L3.05 con cementi l'applicazione del CIR) 98-2001" 

15. A tutt' oggi l'istante non ha ancora ottenuto il pagamento degli emolumenti di cui è 

causa. 

DIRITTO 

L'istante rivendica il corretto adeguamento salariale da parte della convenuta 

Amministrazione, sia rispetto ai minimi contrattuali fissati dal ccru del settore nel 

tempo applicabili ed operanti (CCNL 01.01.1998 -31.12.01) e dal eCNL 01.01.2002 

- 31.12.2005 ), sia rispetto agli altrettanto CIRL e segnatamente CIRL 1993; eIRL 

1994-1997 ed infine CIRL 1998/2001. 

In ordine all'obbligo della Amministrazione Provinciale di dare attuazione ai eIRL 

che si sono succeduti a far data dal 1993 ad oggi, non sussiste alcun dubbio 

considerato anche il parere positivo espresso dalla Giunta Regionale Campania con 

nota del 21.3.05. 

Si sottolinea che per completezza di infonnazione la Giunta Regionale indicava nel 

parere reso le tabelle sulla base delle quali calcolare la struttura salariale integrativa. 

N on di poco conto è poi la circostanza che in occasione della Convocazione avanti il 

DPL di Benevento ex art. 410 cpc, fu la stessa convenuta a riconoscere la mancata 

corresponsione degli aumenti salariali di cui oggi si discute, precisando altresl che 

"verrà proposta alla Giunta Provinciale, ai sensi dell'art. 30 legge 11/1996, ti recepimento 

e presa d'atto delle tabelle comunicate dalla Regione con nota del 21.3.05 

concementi l'appJicazione del CfR) 98-2001" 

Si sottolinea all'attenzione di Codesto Giudice che la normativa di cui è data menzione 

nella premessa in facto è chiara nel fissare un preciso obbligo a carico degli Enti 

delegati e della Regione Campania in ordine alla negoziazione degli contratti integrativi 



Di fatto ciò non è ancora avvenuto, sebbene 1'organizzazione sindacale Fai - Cisl 

~_~bia più vplte sollecitato la Provincia di Benevento per la corresponsione sia degli 

aumenti retributivi previsti dai çIR che 'dai CCNL succedutisi a far data dal 1999. 

Oltre agli emolumenti previsti dal CitI 1998 - 2001, l'odierno istante ha diritto ad un 

adeguamento della sua retribuzione anche alla luce degli miglioramenti economici 

previsti dal ecru del 1998 - 2001 e dal successivo 2002 - 2005. 

Infatti egli rivendica complessivamente i seguenti emolumenti che risultano 

quantificati nei conteggi che si allegano: 

• Adeguamenti contrattuali (CCNL - CIR) anno 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 

e 2004 

• Una Tantum CIR 

P.Q.M 

Tutto ciò premesso, il ricorrente LENGUA ANTONIO a mezzo del 

sottoscritto procuratore 

CHIEDE 

che l'On.le Tribunale di Benevento - in funzione di Giudice del lavoro - voglia 

fissare l'udienza di comparizione delle parti e discussione della causa per 

l' accoglimento. delle seguenti conclusioni : 

1. Accertarsi e dichiararsi il diritto del ricorrente ad ottenere la corresponsione degli 

adeguamenti contrattuali complessivamente dovuti per gli anni 1999, 2000, 2001, 

2002, 2003 e 2004 e pari a € 1.591,842 oltre all'Una Tantum pari a € 206.58 o la 

diversa somma che si riterrà di giustizia 

2. Condannare l'Amministrazione Provinciale di Benevento, in persona del legale 

rappresentante pro-tempore al pagamento, in favore del ricorrente, dell'importo 

pari a € 1.798,422 (1.591,842 + 206.58), con interessi e rivalutazione come per 

legge fino al soddisfo; 

3. Con vittoria di spese,dei diritti e degli onorari del presente giudizio, oltre al 

rimborso . forfetario ,I.V.A. e C.P.A. come per legge, con distrazione in favore 

dell'avv. Roberta Federici, procuratore anticipatario. 
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anch'essa ad assumere la funzione di datore di lavoro sulla base di 

operanti Leggi Regionali per la Campania la funzione, e tanto, "nei 
i 

confronti degli operai forestali con contratto a termine (OTD) e 

con contratto a tempo indeterminato (OTI) di tipo privatistico, di 

guisa che il pagamento dei loro salari avveniva sulla base di specifici 

finanziamenti regionali (c.d. "progetti per le opere idraulico 

forestali") i cui "Fondi" erano gestiti dall'Amministrazione su 

"delega" dell'Ente Sovra ordinato e deputato per legge agli 

interventi in materia di Forestazione: la Regione Campania. 

e) Ebbene, su tale premessa va,quindi, osservato che -ancor oggi - i 

rapporti di lavoro dei dipendenti addetti. alla forestazione legati da 

vincolo sinallagmatico con l'Ente Provincia - a far tempo dal luglio 

1998 ( D.leg.vo nO 80/98,art. 4S c. 17 e D. leg.vo nO 29/1993) 

risultano regolati da appositi CCNL di diritto comune ed in 

particolare dal patto negoziale "per i lavoratori (a termine ed a 

tempo indeterminato) addetti. alla sistemazione idraulico forestale ed 

idraulico agraria "e dai C.I.R.L. nel tempo intervenuti cioè, dai 

patti aggiuntivi, cosi detti "Integrativi Regionali", i quali, tra gli 

altri, convenzionalmente disponevano e dispongono ulteriori 

miglioramenti economici a favore dei operai dipendenti -

forestazione. 

§§§§§ 
Tanto premesso si osserva ulterionnente in punto di 

FATTO 

1. Con Contratto collettivo integrativo Regionale del 1993, CIRL 

01.01.1993 -31.12.1993, sottoscritto il 05.03.1994, le parti (quindi 

anche la Regione) all' art. 19 previdero l'introduzione del salario 

Integrati~o Regionale pari a lire 15.000 (vecchio conio), oggi 

Euro 7,75, mensili, con decorrenza dall'01.01.19932
; 

2 inserito in produzione parte ricorrente 



.. 

6. L'istante, infatti si è visto, da un verso, pregiudicato patrimonja l mente 

perché nop. destinatario in busta - quanto meno dall'anno 1999 -

dell'equivalente economico stabilito dal CIRL 1993 pari a lire 15.000, 

mensili, oggi, € 7.75;. dall'altro, a decorrere dal Gennaio 2000, si è 
.,,,;. 

visto altresì pregiudicato nella ulteriore somma di lire 20.000, pari ad 

€ 10,32 con le modalità stabilite dal CIRL1994-1997 . 

7. Eppure -a fronte eli reiterate proteste sottese della O.S. FAI CISL 

(già, Fisba Cisl) (si veda la produzione depositata in giudizio dal 

ricorrente) nell'interesse dei lavoratori addetti al settore la Provincia 

solo in data 25.10.2004- riteneva di formulare apposito quesito alla 

Regione Campania ad oggetto: applicazione CitI 1998/20016
• E tanto, 

anche perché riteneva - in via del tutto anomala e del tutto diffonne 

rispetto alla effettiva sostanza dei patti - che attraverso l'operatività 

del nuovo CIRL 1994-1997 -l'aumento salariale di lire 20.000 in esso 

previsto - avesse assorbito totalmente il vecchio integrativo di lire 

15.000: come dire, l'adeguamento retributivo per la convenuta 

Amministrazione, non era pari a lire 35.000 (20.000 + 15.000); 

bensì, a lire 5.000 (20.000- 15.000). 

8. Fu così che la investita Regione -con nota del 21.03.2005 -prot. 

2005 02475657 
.. testualmente ebbe a precisare alla richiedente 

Provincia che: " "" .la struttura salariale integrativa mensile 

determinatasi con la vigenza dei due suddetti contratti, 

considerato che nel C/RL 1994-1997 si fa riferimento ad 

··aumenti retributivi (ç e non già a sostituzione del salario 

preesistente, si traduce di fatto in una sommatoria delle voci 

salariah" che all'attualità, con la conversione in Euro, è riportata 

nella seguente tabella: livello .. " .parametro ... " Cirl 1993 " .. " Ciri 

1994-1997 "" ,,= totale in lire" " .. " totale in Euro .. """ .~ 

6 inserito in produzione parte ricorrente 
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15. A tutt'oggi l'istante non ha ancora ottenuto il pagamento degli 

emolumenti di cui è causa. 
" 

D/R/TTO 

L'istante rivendica il corretto adeguamento salariale da parte della 

convenuta Amministrazione, sia rispetto ai minimi contrattuali fissati 

dal ccru del settore nel tempo applicabili ed operanti (çCNL 

01.01.1998 -31.12.01) e dal CCNL 01.01.2002 - 31.12.2005 ), sia 

rispetto agli altrettanto CIRL e segnatamente CIRt 1993; CIRL 1994-

1997 ed infine CIRL 1998/2001. 

In ordine all'obbligo della Amministrazione Provinciale di dare 

attuazione ai CIRL che si sono succeduti a far data dal 1993 ad oggi, 

non sussiste alcun dubbio considerato anche il parere positivo 

espresso dalla Giunta Regionale Campania con nota del 21.3.05. 

~" Si sottolinea che per completezza di informazione la Giunta 
~~\ 

'?;:'; Regionale indicava nel parere reso le tabelle sulla base delle quali /I calcolare la struttura salariale integrativa. 

N on di poco conto è poi la circostanza che in occasione della 

Convocazione avanti il DPL di Benevento ex art. 410 cpc, fu la stessa 

convenuta a riconoscere la mancata corresponsione degli aumenti. 

salariali di cui oggi si discute, precisando altresì che "verrà proposta alla 

Giunta Provinciale, ai sensi dell'art. 30 legge 11/1996, il recepimento e 

presa d'atto delle tabelle comunicate daDa Regione con nota del 

21.3.05 con cementi l'applicazione del CfR) 98-2001" 

Si sottolinea all' attenzione di Codesto Giudice che la normativa eli cui 

è data menzione nella premessa in facto è chiara nel fissare un preciso 

obbligo a carico degli Enti. delegati e della Regione Campania in 

ordine alla negoziazione degli contratti. integrativi regionali ed al 

recepimento degli stessi entro i tennini previsti dai Contratti 

Collettivi N azionali. 

I , , 
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esse. di qualsiasi collegamento, sia pure indiretto, e dell'impossibilità, 

peraltro, di configurare in proposito una responsabilità solidale dei 

'soggettl"(Cass.civ., Sez.lav., 07/03/1990, n.1771) 

Di fatto ciò non è ancora avvenuto, seb bene l'organizzazione 

sindacale Fai - Cisl abbia più volte sollecitato la Provincia di 

Benevento per la corresponsione sia degli aumenti retributivi pr~visti 

dai CIR che dai CCNL succedutisi a far data dal 1999. 

Oltre agli emolumenti previsti dal CitI 1998 - 2001, l'odierno istante 

ha diritto ad un adeguamento della sua retribuzione anche alla luce 

degli miglioramenti economici previsti dal ccnI del 1998 - 2001 e dal 

successivo 2002 - 2005. 

Infatti egli rivendica complessivamente i seguenti emolumenti che 

risultano quantificati nei conteggi che si allegano: 

• Adeguamenti contrattuali (CCNL - CIR) anno 1999, 2000, 

2001,2002,2003 e 2004 

• Una Tantum CIR 

P. Q.M 

Tutto ciò premesso, il ricorrente DI CAPRIO EGIDIO a mezzo del 

sottoscritto procuratore 

CHIEDE 

che l'On.le Tribunale di Benevento - in funzione di Giudice del lavoro 

- voglia fissare l'udienza di comparizione delle parti e discussione della 

causa per l'accoglimento delle seguenti conclusioni : 

1. Accertarsi e dichiararsi il diritto del ricorrente ad ottenere' la 

corresponsione degli adeguamenti contrattuali complessivamente 

dovuti per gli anni 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 e 2004 e pari a € 

1.371,281 oltre all'Una Tantum pari a € 206.58 o la diversa somma che 

si riterrà ~ giustizia 

2.. Condannare l'Amministrazione Provinciale di Benevento, in persona 

del legale rappresentante pro-tempore al pagamento, in favore del 

~ 
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dell'Ente Sovra ordinato e deputato per legge agli interventi. in materia di Forestazione: 

la R~gione Campania. 

e)Ebbene, su tale premessa va,quindi, osservato che -ancor oggi - i rapporti di lavoro dei 

dipendenti addetti. alla forestazione legati da vincolo sinallagmatico con -l'Ente Provincia 

- a far tempo dal luglio 1998 (D.1eg.vo nO 80/98,art. 45 c. 17 e D.leg:vo nO 29/1993) 

risultano regolati da appositi CCNL di diritto comune ed in particolare dal patto 

negoziale "per i lavoratori (a termine ed a tempo indeterminato) addetti. alla sistemazi~ne 

idraulico forestale ed idraulico agraria "e dai C.I.R.L. nel tempo intervenuti cioè, dai 

patti aggiuntivi, cosi detti "Integrativi Regionali", i quali, tra gli altri, 

convenzionalmente disponevano e dispongono ulteriori miglioramenti econorrucl a 

favore dei oper~ dipendenti. - forestazione. 

§§§§§ 

Tanto preiness'o si osserva' ulterionnente inpunto di 

FATTO 

'. 1.' Con Contratto collettivo integrativo Regionale del 1993, CIRL Ol.Ol~1993 -

31.12.1993, sottoscritto il 05.03~ 1994, le parti (quindi anche la Regione) all'art. 

19 previdero l'introduzione del salario Integrativo Regionale pari a lire 15.000 

(vecchio conio), oggi Euro 7, 75, mensili, con decorrenza dall'01.01.19932
; 

2. Con successivo Contratto collettivo integrativo Regionale del 1994, CIRL 1994 -

1997 (si veda la produzione depositata in giudizio dal ricorrente)- sottoscritto il 

06.04.2000 - il Salario Integrativo Regionale risultò ulterionnente - con 

decorrenza dall'01.01.2000 - aumentato eli lire 20.000 vecchio como, oggi Euro 

10,32, ed al pari risultò parametrato a 10.0 per l'operaio comune - e scadenzato 

per adeguamento, alla qualifica (operai ed impiegati) .3 

3. Con successivo C.I.R.L. 01.01.1998 - 31.12.2001, (si veda la produzione 

depositata in giudizio dal ricorrente) all'art. 22 - "5 alan·o" le parti hanno previsto 

un ulteriore aumento del salario mensile con ,decorrenza dalla data 

dell'01.01.2002. In effetti l'aumento retributivo materializza nella misura di 

1,5% il salario nùnimo conglobato nazionale di livello ed il salario 

2 inserito in produzione parte ricorrente 
3. •. . • 

msento m prodUZlOne parte rIcorrente 



.... 

8. Fu così che la investita Regione -con nota del 21..03 .. 2005 =prot .. 2005 

02475657 ~ testualmente ebbe a precisare alla richiedente Provincia che: 

" .. . 1a struttura salariale integrativa mensile determinatasi con la vigenza dei 

due suddetti contratti, considerato che nel CIRL 1994-1997 si fa riferimento 

ad uaumenti retributivi " e non già a sostituzione del salano preesistente, si 

traduce di fatto in una sommatoria delle voci salariali che all'attualità, con 

la conversione in Euro, è riportata nella seguente tabella: livello 

.. . parametro ... CirI1993 ... Cirl1994-1997 ... = totale in lire .... totale in Euro 

" 
9. L'attuale ricorrente· CATALANO ANTONIO, ' già dipendente 

dell'AmministrazioneProvllcialedi Benevento -sin dalla data del 01/04/2002, è 

addetto da anr.ri - come operaio operaio specializzato - livello IV CeNL del 

settore - ad attività di sistemazione idraulico forestale ed idraulico' agraria presso la 

predetta Amministrazione e rivendica al Giudice 'del lavoro il mancato 

~\ adeguamento delsuo salario mensile sin dalh data del ge=aio 1999 a tutt'oggi. 

I~.:// 10. Gli emolumenti dovuti per il periodo precedente il 1 gennaio 1999 sono stati, 

:~.~ '.1' infatti, oggetto di accordo transattivo intercorso tra le OOSS e l'Amministrazione 

provinciale. 

11. Come si riscontra dalle buste paga allegate- il salario mensile del ricorrente 

CATALANO ANTONIO - non è stato adeguato correttamente dalla convenuta 

Amministrazione, sia rispetto ai minimi contrattuali fissati dal CCNL del settore 

nel tempo applicabili ed operanti (CCNL 01.01.1998 -31.12.01)· e dal CCNL 

01.01.2002 - 31.12.2005 ), sia rispetto agli altrettanto CIRL e segnatamente CIRL 

1993; CIRL 1994-1997 ed infine CIRL 1998/2001. 

12. In data 27/8/03 il sig. CATALANO ANTONIO chiedeva la convocazione della 

Commissione di Conciliazione ai sensi dell' art. 410 cpc (si veda la produzione 

depositata in giudizio dal ricorrente) 

13. Dal verbale di riunione svoltasi il 17.5.058 avanti la Direzione Provinciale del 

Lavoro di Benevento risulta che l'Amministrazione provinciale riconosceva la 

inserito in produzione parte ricorrente 
inserito in produzione parte ricorrente 

.. 



regionali ed al recepimento degli stessi entro i termini previsti dai Contratti Collettivi 

Nazionali. 

. . . 

Nello specifico ilCirl1998 -2001 in merito al salario integrativo all'art. 22 affenua 

che: "E' .previsto un aumento del salario nella misura dell'1,50/0 del salario minimo conglobato 
.' . . . '. 

na/dona!e di livello e del salario infegràtivo,a decorrere dal tgennaio 2002. 

Per il periodo di vacanza contrattuale viene stabilita la corresponsione di un importo una tantum 

fissato in euro 103,29 per ciascun operaio e impiegato a tempo determinato e in euro 206,58 per 

ciascttn impiegato a tempo indeterminato" . 

Quindi accertato che la regione Campania e l'Amministrazione Provinciale di 

Benevento avevano l'obbligo di negoziazionedei contratti integrativi regionali e di 

recepirnento degli stessi, come di fatto è avvenuto, era poi l'amministrazione che 

doveva procedere, peraltro per sua stessa ammissione, alla corresponsione degli 

a~menti salariali previsti dai contratti integrativi regionali. 

In tal senso si legga la sentenza dellaCassazionen. 1771 del 1990: 

"Gli enti gestori di attività di. fonnazione professionale sono i soli tenuti 

all'adempimento dell'obbligazione retributiva nei confronti dei propri dipendenti, 

senza che tale diretta responsabilità possa estendersi all'ente finanziatore, il quale, di 

conseguenza, non p~ò essere chiamato in garanzia impropria, tenuto conto 

dell'assoluta eterogeneità dell'anzidetta obbligazione (di natura contrattuale) rispetto a 

quella di finanziamento (nascente ex lege) , dell'assenza fra esse di qualsiasi 

collegamento, sia pure indiretto, e dell'impossibilità, peraltro, di configurare in 

proposito una responsabilità solidale dei soggetti" (Cass. civ., Sez.lav., 07/03/1990, 

n.1771) 



In via istruttoria chiede ammettersi, in caso di contestazio~~ ;~~gli importi richiesti., CTU 

al fine di verificare gli importi di spettanza del ricorrente in relazione agli adeguamenti. 

contrattuali previsti dal CIRL e ~CNL di categoria come richiesto in narrativa. 
·;.t .. ,· \ c... . "., .". 

Si produce: 

1. legge reg. n. 11/96 

2. CIRL 94/97 

3. CIRL 98/2001· 

4. CCNL 1998/2001 

5. CCNL 2002/2005 

6. Quesito Provincia di Benevento deI25.10.04 

7. Nota Giunta Regionale Campapia del 22.03.05 

8.' Nota Giunta Regionale Campania del 01.04.03 

9. Nota Giunta.Regionale Campania del 20.01.03 

10. Richieste FAI CISL / Provincia di Benevento 

~, ·11. Deterrn.iriazione della Provincia di Benevento n. 627 del 3.4.03 

,:it:.,~."',~.~,~' 12,' Deterrn.iriaz,. ione della Provincia ,di Benevento n. 628 del 4.4.03 
iII)1% 13. Buste Paga . . 

~.,;. 14. Conteggi adeguamenti contratuali e UNATANTlJM . '. 

15. Richiesta ex art. 41 O c.p~c. 

16. Verbale DPL di mancata conciliazione ' 

17. Verbale ULPMO del 17.05.05 

18. Costo Manodopera Lavoratori Forestali deI14~06.04 

19. Costo !vlanodopera Lavoratori Forestali del 07.10.04 

Benevento lì 11.01.07 Avv. Rob 



VRELATA DI NOTIFICA: 

~>"·\L' annQ 2007, il gior.no 
'- '. t. 

del mese di io I Sottoscritto 
'.~ 

~ 
·~iutante Ufficiale Giudiziario addetto all'UNEP dell'ufficio unico esecuzioni e 

~~ /~otifiche del Tribunale di Benevento, a richiesta dell"Avv. Roberta Federici I nella 
.~y 
.... 

qualità di procuratore in giudizio di CATALANO ANTONIO, ho notificato l'avanti 

esteso ricorso e pedissequo decreto di fissazione di udienza a 

PROVINCIA DI BENEVENTO - in persona del legale rapp. te p. t. - per la carica 

elett. te dom. to in Benevento alla Rocca Dei Rettori consegnandogliene copia 

conforme al suo originale a mani di 

A MANI 01.7 ." 
n\J1PtEt'~~~:9..'. ~~,:D~~TO. iNCft.RICATO 
ALLA t'ijl....,>=~kJ., ... - .~ I fii. 

26 FEB. 2007 



In via istruttoria chiede ~rrunettersi, ill caso di contestazione degli hTlporti ric1:-tlesti, CTU 

al fine di verific!tre gli importi di spettanza del ricorre.rùé!ih 'r~lazionè agli adeguamenti 

contrattuali previsti dal CIRL e CCNL di categoria come richiesto in narrativa. 

Si produce: 
t ': :..~ ,( 

1. legge reg. n. 11/96 

2. CIRL 94/97 

3. CIRL 98/2001 

4. CCNL 1998/2001 .l~. ' 

5. CCNL 2002/2005 

6. Quesito Provincia di Benevento del 25.10.04 

7. Nota Giunta Regionale Campania del 22.03.05 

8. Nota Giunta Regionale Campania del 01.04.03 

~
9. Nota Giunta Regionale Campania del 20.01.03 

.,' 0'0. 10. Richieste FAI CISL / Provincia di Benevento 

~. ''f\ 11. Detenninazione della Provincia di Benevento n. 627 del 3.4.03 

~A. 12. Determinazione della Provincia di Benevento n. 628 del 4.4.03 
~~/ . " . . , 13. Buste Paga . .' , 

14. Conteggi adeguamenti contratuali e UNA TANTUM 

15. Richiesta ex art. 410 c.p.e. 

16. Verbale DPL di mancata conciliazione 

17. Verbale ULPMO del 17.05.05 

18. Costo Manodopera Lavoratori Forestali del 14.06.04 

19. Costo Manodopera Lavoratori Forestali del 07.10.04 

Benevento lì 15.12.2006 
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RELAT A DI NOTIFICA: 

L' anno 200ì, il giorno .. del mese di io, Sottoscritto 

Aiutante Ufficiale Giudiziario addetto all'UNEP dell'ufficio unico esecuzioni e 

notifiche del Tribunale di Benevento, a richiesta dell"Avv. Roberta Federici , nella 

qualità di procuratore in giudizio di MANCINO CARLO, ho notificato "avanti esteso 

ricorso e pedissequo decreto di fissazione di udienza a 

PROVINCIA DI BENEVENTO - in persona del legale rapp.te p. t. - per lo carica 

elett. te dom. to in Benevento alla Rocca Dei Rettori consegnandogliene copia 

conforme al suo originale a mani di 

A rvlANI DI 

r .... --- li) 

;.~,>\ 
,,'rr-j t' ~ e l 

, ! 

I MPIEl;;/.\TO , IVI ADDE 
ALLA RICEZIONE ATi/,. 

__ ,,-,l' 
.::I ( 2 6 F6iL, ZOQ;Z 



PROVINCIA DI-BENEVENTO 

. , 2 ?FEB. 20071 
..c. ,) .J 

. S\(e A~ro~ 

TRIBUNALE DI BENEVENTO < 

STUOlO LEGAL.~~ 
Via Caland~a, 7 . 
Tel 0824317122 . 

, , ',' " COPIA CON~~ 
SEZIONE LAVORO AU.:ORJ6'·~- .. ,0'1'7 

Ricorso ex art. 414 e segg. c.p.c. 
Sigg . • .ÀVv. 

per ,-\3_9_f;§~~~~p'~Rlq-' 

~ 
VERZE NICOLA nato il 12/05/1948 C.F. VRZ NCL 48E12 Io6'iL~elego"a ra;;:~~: 

, , ' , " ,t'armI e dIfendermi nel 

elettivamente domiciliatola presso lo STUDIO LEGALE VENDJPNEnte giudlZio, in 
. . . " . , ,?gnj suo staro e grado 

l' 
,:-' • l'~ \ 

SIto 1!1 Benevento alla VIa Calandra,7 ra,ppresentato/a e difesola da1t.~VlTe iri Il d" " " .mci), U.A que @ J~-

ROBERTA FEDERICI in virtù di procura alle liti a margine del pre§"~n~~, ai)ntèrendoVi 
. '." e.gnl pIU ampia f~t\.~h.lÌ 

atto e potere, comprt~3Gfud
. ' la dj conciliare e traruri ncorrente . -

ge~, rItenendo fin da . 
, CONTRO, ' ~ru per fe:-fI1l0 e rate il 

. " ' . ' ,,', ". ,',' ,,' , V@str@@!XTate. 
-PROVINCIA di B~NE.YENTO -In persona del~eg~e,rapp.te l~·thrr eff~trj d~g~ò (re-, , 

per la carica dom.to in Beneyento alla Rocca Dèi'Rettori; , , micifio préssG il VOStN> 
., ' , . Srudio, Vl~'Coo\ \d.hch·~ :1 (~) 

reSlctente . ' ' 
'i~eneventfil, l, ' 

§§ §, 

oggetto: Differenze salariali - mancata e non integrale aft1cazione dei~ 

del settore come nel tempo succedutisiemancata!e non iute" 

applicazione· dei CIR,L 'Zpatto aggiuntivoregi0!1ale Lavoro) nel tem . 

intervenuti 1993; 1994/ 1997e 1998/2001. 

FATTO 

Si premette: 

a) Prima del passaggio delle competenze dalla Stato alle Regioni (DPR nO 

11/ 72" e DPR nO 616/77), l'Amininistrazione Statale competente, 

(CORPO FORESTALE DELLO STATO). sv?lgeva detti lavori con il 

siste~a dell'Amministrazione diretta;) provvedendo alla assunzione della 

manodopera necessaria (manodopera agpcola avventizia) ai sensi della lègge 

n0205/1962. 

~~~ 
P, {o\. t\~r'1· --vA. ~ I{) 
oe\JV7 .' -

~ Provincia di Benevento 
~ AOO: Prot. Generale 

RegistroProtocolio Entrata 
Nr.Prot.0005737 Data 28/0212007 

Oggetto RICORSO SIG. VERZE NICOU 

DestAvvocatura Settore; [ ... ] 

Vft)~l , 
IJ 



La Regione Campanfa,al fine' eli svolgere le attività di competenza nel comparto della 

forestazione, con legge Regionale n037j77 stabili norme transitorie per consentire agli 

Uffici ed agli Enti abilitati all'esecuzione dei lavori, di bonifica montana (tra questi, La 

" PROVINCIA" ), l'assunzione eli lavoratori per la attuazione degli interventi. Più 

esplicitamente, la esecuzione era prevista attraverso l'impegno eli operai (con contratti a 
. '. . 

termine oppure con contratti a tempo indeterminato) assunti: a) èon contratto eli diritto 
, , 

privato;b)con l'òs'servanza clelle tionne sulfa occupazione e nel ,rispetto dèlle tutele 

assistenziali e previdenziali del sistema privato; c) con l'osservanza dei CCNL di, 

categoria e dei CIRL. 

b) La successiva legge regionale n. 11 del7.5.96,1 all'art.30ribaeliva ','Gli interoèntiprevisti 
, , 

. nella presmte legge vengono dinorma realizzati mediante l'impiego del Personaleìdraulico -forestale già 

inattivitàpress~ gl!Enfi de/~atied i S~,!onJo.restali, dell'Ar~a C.ener.a/~,.di,çoordif!ament~, S vil;tppo, 
AttidtàSettore' Piimarzq,neJdspetto'deJContra'ttoNazionalé e In~eirativà regionàle, " 

e 'la Region,e " si '. impegnano a negoziare" , con .le ',' 

"entro i terminiprevisti dai 'ContrattiN~10n.ali" ' 

c) , Da ,questo quadro norinativo' 'eme;geva che le amininistiazioru ,incaricate 'della 

gestione d~i.beni agrari forestah:e gliÉ~ti eI~Arruninistrazio:ni 'delegati ed abilitati, nel 

rispetto end limiti delle nonne legislative v1gehti, potevano~seguire inarrimimstrazione . 

diretta lavori concernenti 'le opere di bonifica idraulico, forestali,,' idracl1co agrarie e eli 

riforestazione, impiegando, percletti lavori;·, operai assunti con contratti di diritto 

,comune. 

d) Così, l'Ente Gestore' del regime sostitutivò Regionale, nélla fattispecie, la convenuta 

Provincia di Benevento, fu tenuta anch'essa' àd assumere la funzione di datore eli 

lavoro sulla base di operanti Leggi Regionali per la Campania là funzione, e tanto, nei 

confronti degli operai forestali con contratto a terlnine (OTD) e con contratto a tempo, 

indeterminato (OTI) cli tipo privatistico, di guisa che il pagamento dei loro salari 

avveruva sulla base di specifici fin~ziamenti regionali (c.d. "progetti per le 'opere 

idraulico forestali") i cui "Fondi" eranO gestiti dall'Amministrazione su "delega" 

l Depositata in produzione di parte ricorrente 

\ 



mc ,. H ,,:me"'" tt 11m? 

integrativo regionale. Inoltre, va applicato sulle tabelle scaturite dal computo 

,__ complessivo nei termini in cui esso' è stato reso con il precedente capo 2 del 

presente ricorso4
• 

4. Di guisa che, la struttura salariale eli. pertinenza dell' attuale ricorrente, in vigenza 

del CCNL del settore "2002 ~2005" 5eratostituita, non' solo dai minimi salariali 

fissati dal PATTO COLLETTIVO NAZIONALE per la sua categoria di 
. . .' .. . . 

inquadramento, dagli ~catti di anzianità,- dalla voci fisse in essopr~viste, ~a a1:1ch~ 

e soprattutto dagli ulteriori, aumentiparametrati per qualificaspettategli a ben 

determinate scadenze' storiche, scaturivano dall'applicazione storica dei CIRL 

'1993 -1994J997 e 1998 -200L 

5. La convenuta Provincia~nonostarlte i recepiinenti delle' Contra.ttazioni~rion~a -

provveduto, tra glialtii eneltempo,mviriù' eclin ~deniRim~nto a quanto innanzi, 

precisato con i capi 'l ,e2'idideiNare correttamente llsaIano m~llsilt del 

ricorrente; 

L'istante, infatti si, è vistò, da un' verso,pregiudica to patrimonialmente perché llon 

destinatanoinbusta .. quant~menodall'annQ 1999 ~ dell'equivalente economico 

stabilito dal CIRL 1993parl a lire 1;;.000, mensili, oggi,~'7~75; dall'altro; a 

.. decorrere dal Gennaio 2.000, si ~., visto' al~esipregiudicato. nella Ulteriore sorruna di' 
, - , 

lire20.000, par,i ad€10,32 cotll~ modalit.àstabili~edal CIRL1994-1997 . 

. 7. Eppure ~a fronte eli reiterate ptotestesottese dellaO.S. FAI CISL(già,FisbaClsl) 
., . . . . . 

_ (si veda la produzione depositata in giudizio dal ricorrent~) nell'interesse -dèi . 

lavoratori addetti al settore: la'Provinciasolò in 'data -25.10.2004- riteneva di' 
. formulare apposito quesito. alla Regione' Camparuaad ·oggetto: applicazioneCirl 

- . . 

1998/20016
• E tanto, anche perché riteneva - ir1 via del tutto anomala e del tutto 

difforme rispetto alla effettiva, sostanza dei patti- che attraverso l' operatività del 

nuovo CIRL 1994-1997 - Yaumento salariale di lire 20.000 in esso previsto - avesse 

assorbito totalmente il vecchio integrativo di lire 15.000: come dire, l'adeguamento 

retributivo perla convenuta ~strazione, non era pari a lire 35.000 (20.000 + 

15.000); bensì, a lire 5.000 (20.000- 15.000) .. 

erito in produzione parte ricorrente 
erito in produzione parte ricorrente 
erito in produzione parte ricorrente 

il ' 

\ 



, mancata corr<:sponsione delle iridennità dovute e "si impegnava a po"e in essere tutte le 
~ , ' 

attività inerenti i pagamenti dovuti, nSpettqndo gli adeguamenti contrattua# con 'la opportuna 

celerità" 

14. In tale sede l'Am.ministrazione, prov#1ciale, ~ella, persona de~'Arc.' Cuoco, 

rappresentava che "ve"à proposta allaGi~ntaProvincùJle" ai sensi dell'art. 30 legge, 

11/1996, ilreceoimento e oresa' d'atto, delle tabelle colIlunicate 'daJ1a ' 

Regi()ne èon not:dèl21.3.0S:onceiIlen'ri j;applk:azioÌle-didCiil.j98-20iJi,,-:n- . 
. . . " . .' : . . ~ '. ", ' , '. 

15. ~ tutt' ()ggi l'istante non ~a ancpraottenuto il pagament~, degli emol1imentidi cui ~ , 
" ." . . ~. ,.' . . . 

causa. , 

, 'D/RIITO' 

,t'istante,l;ivendica ,il corretto 'adegyamèntb,' salariale:', :da' :parte; éI~Ìla'conven~ti,' 

Anlnlliiistràiione,sia cispettbaiini!lli-rJi"~òntrllciùali·~ssa~d~ccbl dci settore nd 
te1!lPo" àpp~cabili ed ()pe~3?ti (CC:NL:p1 ;01.1998 ,~3l.~2.01J:e dal, <=,çNi, O}.01.20q2. 

~ ~:~ 
/che. si sonosucceduti a· far data (lal 1993.adoggi, non. sussiste alcun dubbio· 

cohsiderato anche il parere' positivo espresso dilla 'Giùnta Regionale' Campania con, 
tiota de121.3.0S. " "', ", ,', " ,',' , ' " " ' "':. ',',' , 

Sisottolin.ea che' per 'c6rriph~tezzadi, iri.fontiazi~ne la GiÙt1ta Region~e indicava nel 

. p~ere teso le ta1?'elle sulla base delle quali·calcolare: la strutturd'salariale integrativa.' 
. ~ . . . .' .. , . . ':' '. . . 

Non di poco conto è ,poi la d.rc9sta.nza'ch~ in occasione della Conv,ocazione a~anti il 

DPL di Benevento ex art. 410 cpc, fula stessa convenuta a ncon~scere la mancata 

corresponsione degli aumenti salariali ~ cui oggi si discute, precisando altresì che 
. . , 

"verrà proposta alla Giunta Provinciale,ai sensi dell'art 30 legge 11/1996, il recepimento" 

, e presa d'atto delle, tabelle comuniciJ.'tedallaRegionecon nota 'del 21.3.05 

concernenti l'a V vlicazione del C/R' ) :98-2001'; " .' , 
AZ , ' , ' 

Si sottolinea all' attenzione di Codesto Gi~dice che la normativa di cui è data menzione' 

nella premes'sa in facto è chiara nel fissare un, preciso obbligo a carico degli Enti 

delegati e della RegioneC'ampania in ordine alli. negoziazione degli: contratti integrativi 



:. t 

".: 

,~ 

'.~J :;r 

Di fatto ciò non è a...~cora avvenuto, sebbene l'organizzazione sindacale Fai -Cisi 

abbia più volte·sollecitat6 ,la Provincia di Benevento per.1a corre'sponsione sia degli 

aumenti retributivi previsti dai,CIR che dai CCNL succedutisi a far data dal 1999. 

Oltre agli emolumenti previsti dal Cirl 1998 - 2001,1'odierno istante ha diritto ad un 

adeguamento della sua retribuzione anche alla luce de'gli miglioramenti economici 

previsti dal ccnl del 1998 :.... 2091 e dal s,ucçessivo 2002 ~ 2005. , ' ' 

Infattì' ,- egli rivendica' complessivamente i" ~e~e:o.ti "-'~~~i~e11.ti' che risultano 
, , 

quantificati nei conteggi che si allegano: 

• 'Adeguamenticonttattuali-(CCNL- CIR) anno 1999,2000,2001,2002,2003 

.e2004 

• Una 'Tantum CIR , 

,P.Q~ 1\1,' '" ',', 

,'Tuttd ciÒ: pr~mes~à,:" il 'ricorie~~tè', "vERZEN,ICOIÀ a',mezzo'deI 

'~otto,scn tto"pr?cùratore 

, ' CHIEDE' 

~ .. ;::~~Oi,~:::~e:l;:::2=,d~~e7;n: iliili~:S::::e~:or:aus:O:: ... · 
lacc()glini~nto delle seguentl. CO~cluSl0ru :, " 

l. Accertarsié, dichiararsi ild1ri.tt6 del ricorrepte ad ,ottenete ,la', coriespo,rislone' degli. 

'adegu~enti' contrattuali:c~inpl~ssiv~ente do~ti p~r gli anrii 1999, 2000,2001, 

2002,2003 e 2004 e paria, €' 1197,10 oltre all'UnaTantu.m pari a € 93,60 o la 
.' ,,:. " . ;.' , . 

diversa somma che si riterrà eli giustiz!a ': 
, , 

2. Condann~e'l' Arruninistrazione Provinciale di Benevento, in persona del legale 

, r~ppresentante pro-tempore al pagamento, in favore 'del rico~rente, 'dell'importo 

pari a € 1.290,70 (1.197,10 '+ 93,60), con interessi e rivalutazione come per legge 

fino al soddisfo; 

3. Con vittoria di, spese,~ei' diritti e degli onorari del presente giuçlizio, , bltre al 

rimb~rso forfetario,IV,A. e C.P .A. come per legge, con distrazione in favore 

dell'avv. Roberta ~ederic~, procuratore anticipatano. 

.: . 
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COPIA CONFORME . IP( 
A L L'O R l G I N A L E' ~~TUDIO LEGALE VENDITTl 

, ~ndra, 7 . 82100 8<: ne, vento , 

<). .... 

eIA DI BENEVENTO 
~~122 • Fax 0824351635 

RIBUNALE,DI BENEVENTO 

>' SEZIONE LAVORO 

~ IcI tticorso ex. art. 414 e segg. c.p.c. 

()~I )rJ v'k l»/(,vL oz,Yt( per 
,mIa qwi1t:mio 

ProGur3wrc e dIferiSorc Dd 
GiDdizio a cui si riferisce 

MANCINO CARLO nato il30;07j1961 C.F. MNC CRL61L30.Fl13Q , l'unito atto, ~ loro 
pienamente 'tutti i poO:ri' 

elettivamente domiciliatola presso lo' STUDIO LEGALE VENDI 
prrii:Iti ,daDa ',' ~ 
affiDché "tutdi la" nria 
posiziooe in ~gni P.o .e , 

sito in Benevento alla Via Cal, and, ra,7 rap, pr,esenrnto/ a e difeso, ; a dall'aVV

J
, ::,', odddigit!o,1'7:1,"%o~, .n; 

, , , con:fhmti di ~ 

ROBERTA FEDERlCI in virtù di procUra alle liti a margine del present ~a1~gal~ 

atto 

CONTRO 

:segUenti 'pmtri ,C. .&cnIti 
ccogimÌtamcnte elo d:isgit.m-, 
timcob:: è:oiu::oidate e stipu
lare ' ~ 'rimmzjare 

'agli aìti e aDa d~ o ~ . 
parie di essa e. accd1arc ~ 
r:inun:ric; spiegare., domanda 
~onaIc,':, 'cl1iaJnan? 

-PROVINCIA di BENEYENTO- irip'ersonadeI legale rapp.te p.t-:i ~:$ .. 
per la carica dom.to in Benevento: alIaRocca Dei Rettot1; " , " ' 'r~=t~:= 

§§§, . 
, . 

oggetto: Differenze salariali -maflcataen?nintegrale applicazione' 

del settore come' nel tempo" succedutisi e mancata e no 
, , ', , ,A-

applicazione dei CIRL {patto aggiuritiyo r~gionale Lavoro' 

intervenuti 1993; 1994/1997 e 1998/200L" 

FATTO 

Si premette: 

.Iari, 'risc:ttote:re "':ramnC 
;C' 

va1i.dami:mc',~ ",~ , 

'=:'.~~~ 
sostituire da :s1tri' 'Profès.-
~elcggère' dOmicilio 
• . altre' setli,' aUtori:z:zo -il . 

~4~' 
sere degli~ sviluppi, dcI ,pro
'~ :Jnj ixOpcgnoa ~, I: 
ved.~ 8: adempien,.,:a1le,· 

, obbliSazioni.ll3SCCÒti dal . 
, xappertO. fiducl3do> ,~di:: 

cando sin da ora ~ 3ll0~ 
di ·.~nsabilità • proressiO:- '1 ~ 
Dale e r:iteneIldo. per mto e 
fc:mto ' ,r Operato , 'del 
Pro<:Ùratorc Costitriitò: : 
Eleggo doDlicù:io ~ ,l~ •. 

a) Prima del paSsao.,Oi '0 dell,e,' co, mp e tenie, d, alla,'Stato alle Reo1oni '(D' PR n' ~,tudi,' '°ento, ,Legale, via,6';;=7~ 
'. bb~, " , ' 'b-" :M.aiI::venditti~aoS@hèc:ro.J 

11/ 72" e DPR nO' 616/77), l'Ammiriistrazione Statale competente t Li, , 

(~ORPO F~RES~~E. I)illLOSTATO). svolgeva detti lav~ri con. ~~(JN1e'~ 11&0 . 
Sistema dell AmmiriistrazIorie, diretta, provvedendo alla assunzIone dell-' , 

manodopera necessaria (manodopera agricola avventizia) ai sensi della legg 

nO 205/1962. 

~n~ , 
~I ~ AfFf1U{& 

oel)3:.b -
~ Provincia d, i Benevento 
~ AOO: Prot. Generale 

Registro Protocollo Entrata 
Nr.Prot.0005746 Data 28/02/2007 

oggetto RICORSO SIG. MANCINO CAR 

Dest.Avvocatura Settore; [ ... ] 

Fautcntic:c 



dell'Ente Sovra ordinato e deputato per legge agli interventi in materia 'di Forestazione: 

la Regione Campania. 

e)Ebbene, su tale premessa va,quin~, osservato che -ancor oggi - i rapporti di lavoro dei 

dipendenti addetti alla forestazione legati da vincolosinallagmatico con l'Ente Provincia 

- a far tempo dal luglio 1998 (D.leg.vo nO 80/98,art~ 45 c. 17 e D. leg.vo nO 29/1993) 

risultano regolati da appositi CCNL eli diritto comune ed in particolare dal patto 

negoziale "per i lavoratori (a termine ed a tempo indeterminato) addetti alla sistemazione 

idraulico forestale ed idraulico agraria "e dai C.I.R.L. nel tempo intervenuti cioè, dai 

patti aggiuntivi, cosi detti "Integrativi Regionali", i quali, tra gli altri, 

convenzionalmente disponevano e dispongono ulteriori miglioramenti econorrucl a 

favore dei operai dipendenti - forestazione. 

§§§§§ 

si osserva ulteriormente' in punto di 

FATTO 

1. Con Contratto collettivo integrativo Regionale del 1993, CIRL 01.01.1993 -

31.12.1993, so~oscritto il 05.03.1994, le parti (quindi anche la Regione) all'art. 

19 previdero l'introduzione del salario Integrativo Regionale pari a lire 15.000 

(vecchiocoruo), oggi Euro 7,75, mensili,con decorrenza dall'01.01.19932
; 

2. Con successivo Contratto collettivo integrativo Regionale del 1994, CIRL 1994 -

1997 ( si veda la produzione depositata in giudizio dal ricorrente)- sottoscritto il 

06.04.2000 -·il Salario Integrativo Regionale risultò ulteriormente - con 

decorrenza dall'01.01.2000 - aumentato di lire 20.000 vecchio como, oggi Euro 

10,32, ed al pari risultò parametrato a 100 per l'operaio comune - e scadenzato 

per adeguamento, alla qualifica (operai ed impiegati) .3 

3. Con successivo C.I.R.L. 01.01.1998 - 31.12.2001, (si veda la produzione 

depositata in giudizio dal ricorrente) all'art. 22 - (~afarioJJ le parti hanno previsto 

un ulteriore aumento del salario mensile con decorrenza dalla data 

dell'Ol.01.2002. In effetti l'aumento retributivo materializza nella misura di 

1,5% il salario minimo conglobato nazionale di livello ed il salario 

2 inserito in produzione parte ricorrente 
J. ... • • 

msento In prodUZIOne parte ncorrente 



7. 

8. Fu così che la investita Regione-con nota del 21.03.2005 -prot. 2005 

02475657
• - testualmente ebbe a precisare alla richiedente. Provincia che: 

"". "la struttura salariale integrativa mensile determinatasi con la vigenza dei 

due suddetti contratti, considerato che nel CIRL 1994-1997 si fa n'ferimento 

ad Uaumenti retributivi ~. e non già a sostituzione del salario preesistente, si 

traduce di fatto in una sommatoria delle voci salariah· che aD'attualit/l, con 

la conversione in Euro, è riportata nella seguente tabella: livello 

" . . parametro . ... Cir11993 ... Cir11994-1997 "". = totale in hre ...... totale in Euro 
u 

9. L'attuale ricorrente MANCINO CARLO, già dipendente dell'Amministrazione 

Provinciale di Benevento -sin dalla data del 01/01/2001, è addetto da anni -

come operaio operaio specializzato - livello N CCNL del settore - ad attività di 

sistemazione idraulico forestale ed idraulico agraria presso la predetta 

Amministrazione e rivendica al Giudice del lavoro il mancato adeguamento del suo 

salario mensile sin dalla data del gennaio 1999 a tutt'oggi . 

10. Gli emolumenti dovuti per il periodo precedente il 1 gennaio 1999 sono stati, 

infatti, oggetto di accordo transattivo intercorso tra le OOSS e 1'Amministrazione 

provinciale. 

11. Come si riscontra dalle buste paga allegate- il salario mensile del ricorrente 

MANCINO CARLO ~ non è stato adeguato correttamente dalla convenuta 

Amministrazione, sia rispetto ai minimi contrattuali fissati dal CCNL del settore 

nel tempo applicabili ed operanti (CCNL 01.01.1998 -31.12.01) e dal CCNL 

01.01.2002 - 31.12.2005 ), sia rispetto agli altrettanto CIRL e segnatamente CIRL 

1993; CIRL 1994-1997 ed infine CIRL 1998/200l. 

12. In data 27/8/03 il sig. MANCINO CARLO chiedeva la convocazione della 

Commissione di Conciliazione ai sensi dell'art. 410 cpc (si veda la produzione 

depositata in giudizio dal ricorrente) 

13. Dal verbale.di riunione svoltasi il 17.5.058 avanti la Direzione Provinciale del 

Lavoro di Benevento risulta che l'Amministrazione provinciale riconosceva la 

I ~nserito in produzione parte ricorrente 
Inserito in produzione parte ricorrente 



regionali ed al recepimento degli stessi entro i terrnÌ111 previsti. dai Contratti Collettivi 

Nazionali. 

Il recepimento del Contratto integrativo regionale di lavoro da parte del CCNL 

1998/2001 e del successivo. del 2002 emerge dall'art. 2 ove è detto che "la 

contrattazione collettiva è strutturata su due livelli: nazionale e regionale"" e 

che tra le materie rinviate alla competenza del Cirl vi è il "salario integrativo 

regiona1e'~ 

Nei Ccnl di settore succedutisi nell'arco temporale che interessa ai fini del 

presente procedimento il salario integrativo regionale è indicato tra gli 

elementi che costituiscono la retribuzione. 

N~llo specifico il Cirl 1998 - 2001 in merito al salario integrativo all'art. 22 affenna 

che: "E J previsto un aumento del salario nella misura dell't .50/0 del salan'o minimo conglobato 

nationale di livello e del salario integrativo, a decorrere dalI gennaio 2002. 

Per il pen·odo di vacanza contrattuale viene stabilita la corresponsione di un importo una tantum 

fissato in euro 103.29 per czClSctln operaio e impiegato a tempo determinato e in euro 206,58 per 

ciasctln impiegato a tempo indetenninato'" 

Quindi accertato che la regione Campa:hia e l'Amministrazione Provinciale di 

Benevento avevano l'obbligo di negoziazione dei contratti integrativi regionali e eli 

recepimento degli stessi, come di fatto è avvenuto, era poi l'amministrazione che 

doveva procedere, peraltro per sua stessa ammissione, alla corresponsione degli 

aumenti salariali previsti dai contratti integrativi region~li. 

In tal senso si legga la sentenza della Cassazione n. 1771 del 1990: 

"Gli enti gestori di attività di formazione professionale sono i soli tenuti 

all'adempimento dell'obbligazione retributiva nei confronti dei propri dipendenti, 

senza che tale diretta responsabilità possa estendersi all'ente finanziatore, il quale, eli 

conseguenza, non può essere chiamato in garanzia impropria, tenuto conto 

dell'assoluta eterogeneità dell'anzidetta obbligazione (eli natura contrattuale) rispetto a 

quella di Bna.nziamento (nascente ex lege) , dell'assenza fra esse eli qualsiasi 

collegamento, sia pure indiretto, e dell'impossibilità, peraltro, eli configurare in 

propos·ito una responsabilità solidale dei soggetti"(Cass. civ., Sez.lav., 07/03/1990, 

n.1771) 
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PROClIRA AD l..ITD'! 

. corso ex art. 414 e segg. c. ~', .: .. ~:.;;~;Jtr:& ... ~.~j!. fAvv.to ROBERT. :A ~
-~ i, .. ".aj'J ~ ,. - Namillo e costitnisro 

• "'~4. ""'<.'lI ". 'lliIW J • . (;a.K.I'ò'~. . >~. é7~~1 PEDIlUCI qoalc MIO 

, ~ f)v~ . .. ~~~ Gfud]tio a cm Sl rife:r.jscc 
.f1 ~Uk per.' \ .. ft'1~~~ .. A .. ~ . ~cce~.n.el 

.. ' f\mitD atto. c:oniere:ndO loro 

STAR I ALFONSO nato il 04/01/1949 C.F. STB LNS 49A04 D784P pienamente tutti i pon=ri 
~ .daDa ~ 

elettivamente domiciliato presso lo STUDIO LEGALE VENDITTI 
affincbé tJ.m:li la . mta 

posi2:iooe in ogni gnu!o • e 
silIlD del. giudizio. m:hc m 

l1l Benevento alla. Vi~ C~~,7 ra.ppres~tato e .difeso dall'aVV

J 
a:im!.:S~ ... 

ROBERTA FEDERlCI 111 V1rtu di procura alle liti a margtne del present attribuire al ~ 1cp1el 
,qw:mi pot.:n e ·iàcolti 

atto 
c:cngiuntamc:ote elo disgjun
~:. eo.ucon:brC c stipu
laR: tran=Sazionj, ximmziarc 

ricorrentd -agli ~ e alla dOmanda o ~ . 
parli: di =sa e ac=tare tali 

-PROVINCIA di BENEVENTO - in persbna dellegale rapp.te p.t. 

~ spie8are. domanda 
~o~ : chimnare 
terzi in c:3ll$i, agirC esc:QIti
~ redis='c c deposi-
13re '. memorie... proporre 

per la carica domo to in Benevento alla Rocca Dei Rettori; . 

§§§ 

OPJNSizioni, ti::clami,' ~ 
~. imcrimili c QUJte

Jari, r:isCnotc:e .. :ranmc e . ~~. . ~~ 
rest s t en t eI . rièhiede:e e ritirare atti- e 

doc:mJ!cuti, ~. c' ~ 
scstituirc . da altri P.roti::s- l. 

oggetto: Differenze salariali ~ manc~ta enon·in~egrale applicazione dei cc 

~leggerc dOmicilio' 
in' aItn: sedi,.' autori2:m.' il . 
~ d.ciinici· dàti·. 
per.sctmli,mi .'.impègÌlo .. ' ad . 

del settore come nel· tempo succedutisi e mancata e non integrale =:n~~:: 
.. cessO,':mi impegno a pra'I-

applicazione dei CIRL (patto. agg1W1tivo .regionaleLavoro ) nel tempo =~i~:: '~'.' 
. ." . .. fiduciaOo." abdi-

int~.rvenuri 1993; 1994/ 1997 e 1998/2001. =da.oraaIIe~oni f 
di~.rcspon:sabilità professi~ . . 

FATTO nal~ eritale:ndo. per rata e 
fenno . 'I7 0pé:rat0 del 
Procur3totc Cnstitaito: 

Si premette: E1cggodmniciliò ptczo lo 
studio Legale. VcodiUi. di 
.Bcncvtnùl via Calandra 7 
J.AaiL--venditti.~OO5@hòaoj 
t U. . 

a) Prima del passaggio delle competenze dalla Stato alle Regioni (DPR nO 

11/ 72" e DPR nO 616/77),Ì'Amministrazione Statale,~.competente, 

(CORPO FORESTALE DELLO STATO). svolgeva detti lavori con il 

sist=a dell'Amministrazione diretta, provvedendo alla assunzione dell~~Jf1cv;/'V 
manodopera necessaria (manodopera agricola avventizia) ai sensi della legger- E"aut<oti<o: 

nO 205/1962. 
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8. Fu cosi che la investita Regione -con nota del 21.03.2005 -prot. 2005 

'·{)2475657 
- testualmente ebbe a precisare alla richiedente Provincia che: 

"" . . 1a struttura salariale integrativa mensile determinatasi con la vigenza dei 

due suddetti contratti" considerato che nel CIRL 1994-1997 si fa nrenmento 

ad ~~aumenti retnvutivi ~~ e non già a sostituzione del salan"o preesistente!) si 

traduce di fatto in una sommatoria delle voci salariah' che alI'attuah'tà!) con 

la conversione in Euro, è nportata nella seguente tabella: livello 

" . . parametro ... Cir11993 ."" Cir11994-1997 ... =totale in lire .. " .. totale in Euro 
~. 

;%;.~LL'attuale ricorrente, già dipendente dell'Amministrazione Provinciale di Benevento 
\..,.." 

; ,li; -sin dalla data del 01/01/2001, è addetto da anni - come operaio operaio 

;~, specializzato - livello N CCNL del settore - ad attività di .sistemazione idraulico 
.... 

~~ 
~ti; 
.. if~l\ 

li} 
'~1' 
et:;: 
~I 
~-::' 

forestale ed idraulico agraria presso la predetta Amministrazione e rivendica al 

Giudice del lavoro il mancato adeguamento del suo salario mensile sin dalla data 

del gennaio 1999 a tutt' oggi . 

lO. Gli emolumenti dovuti per il periodo precedente il 1 gennaio 1999 sono stati, 

infatti, oggetto di accordo transattivo intercorso tra le OOSS e l'Amministrazione 

provinciale. 

11. Come si riscontra dalle buste paga allegate- il salario mensile del ricorrente non è 

stato adeguato correttamente dalla convenuta Amministrazione, sia rispetto ai 

minimi contrattuali fissati dal CCNL del settore nel tempo applicabili ed operanti 

(CCNL 01.01.1998 -31.12.01) ~ dal CCNL 01.01.2002 - 31.12.2005 ), sia rispetto 

agli altrettanto CIRL e segnatamente CIRL 1993; CIRL 1994-1997 ed infine CIRL 

1998/2001. 

12. In data 27/8/03 il ricorrente chiedeva la convocazione della Commissione di 

Conciliazione ai sensi dell'art. 410 cpc (si veda la produzione depositata in giudizio 

dal ricorrente) 

13. Dal verbale di riunione svoltasi il 17.5.058 avanti la Direzione Provinciale del 

Lavoro di Benevento risulta che l'Amministrazione provinciale riconosceva la 

erito in produzione parte ricorrente 
erito in produzione parte ricorrente 



In via istruttoria chiede ammettersi, in caso di contestazione degli importi richiesti, CI1J 

al .. fine di verifirue gli importi di spettanza del ricorrente in relazione agli adeguamenti 

contrattuali previsti dal CIRL e CCNL eli categoria come richiesto in narrativa. 

Si produce: 

1. legge reg. n.·11/96 

2. CIRL 94/97 

::7'..3,.. CIRL 98/2001 
.,.~,). '" 

~~~CNL 1998/2001 . 

. . .. ~ 5.)~~CNL 2002/2005_. ___ . __ _ 

_ :,,-'-~~uesìtéf'Pi6Vincia di Benevento del 25.10.04 
~~ ~ 

1·. Nota Giunta Regionale Campania del 22.03.05 

8. Nota Giunta Regionale Campania del 01.04.03 

~
;.9. Nota Giunta Regionale Campania del 20.01.03 

3l. O. Richieste FAI CISL / Provincia di Benevènto 

,~1.Detenninazione della Provincia di Benevento n. 627 del 3.4.03 

12. Detenninaziotie della Provincia di Benevento n~ 628 del 4.4.03 

13. Buste Paga 
. . 

14. Conteggi adeguamenti contratualie UNA·TANTUM 

15. Richiesta ex art. 410 c.p.c. 

16. Verbale DPL di mancata conciliazione 

17. Verbale ULPMO del 17.05.05 

18. Costo Manodopera Lavoratori Forestali de114.06.04 

19. Costo Manodopera Lavoratori Forestali del 07.10.04 

Benevento lì 15.12.2006 Avv. ROWderici 

4 
j 

I 
I ~ 

( 
! 
I 



'\ 

':]t 

J 

I 

~~ ~8~~ 
PROVTNClADIBENEVENTO 

STUDIO LEGALE VENOrm 
VIa Calandra, 7· 82100 Bintvtnto 
Tel 0024317122· Fax 0824351635-

? 7 ~r:D ?no' 
lo. I I L.U. ,"U f TPJBUI'-~ALE DI BE:NnvhNTu 

SEZIONE LAVORO 

Ricorso ex art. 414 e segg. c.p.c. 

per 

SANTILLO VITO nato il'll/01/1942 C.F. SNT VTI 42All A783X, 

elettivamente domiciliatola presso lo STUDIO LEGALE VENDITII 

sito in Benevento alla Via Calandra,7 rappresentato I a e difeso / a dall' avv. 

ROBERTA FEDERlCI in virtù di procura alle liti a margine del presente 

atto 

ricorrente 

CONTRO 

-PROVINCIA di'BENEVENTO'- in perS'orta del legale rapp.te p.t.
// 

per la carica dom.to in Benevento alla Rocca Dei Rettori; 

resistente 

§ § § 

PROClJRA.AD LITE:M 
NCJJ:JriDo c ~ 
r Avv.te ROBERTA 
FEDnuo quaJc mio 
~ e difensore nel 
Gindizio a cui si riferisce 
I"UDito atto" coo!c:n::DdO loto 
pie I ile:mc tutti i potei 
preristi dalIa Legge. 
affiDcbé tuteli la ' mia 
posizioae in ogni po e 
stato d.cJ., giudizio. lllCbe in 
qudlc di ~ nei 
~ di O:mtroparte,in 
particolare mi prègio di 
attribuiIe al predc:tto legale i 
seguenti pc*ri e fàcoltl 
congiunta:mcnte elo disgiun-
t.3mcnD:: C:oacon:brc c stipu
lare 1:ra'n$3'ZÌC#ri. rioun%iare 
. asli atti e aDa domanda o a 
parti: di essa e aa:dtIre tali '. 
rimm:z:ie, spieaare. domanda 
~ooaIc, : chiaman:: 

. tcai, in,c:ausa.., agifc, escr:uti
vanleme,. rc:cfiserc: e dep0si
tare '. ~ propmre 
oppos~ x=Iami. ist:an:te 
princip;ùi, .imc:riDaIi e c:aute
!ari, r.:isalotcre .sormnc e 
vaJid~' quietan:zarc; 
rlchiedc:rc e ritir.m: atti· e 
d.ocam&::nti, ddcgarc, C' :5uSi 
sostituire da altri Profes-

oggetto: Differenze salariali - mancata e non integrale applicazione dei ccru :.~e~~; , 
tratI::aJ:Dc::: ...... ' lJUc::t w;w 

del settore come nel té7mpo succedutisi e mancata e non integraleki::!~pras~n~: 
I sere degli' sviluppi del pro

applicazione dei CIRL (patto ao-o1untivo regionale Lavoro ) nel tempo cc:ssò..'mi ~ aproaIlv:- " 
bb~ , 'Yl:derc a adempiere e ' 

. . obbliga:ziaoi· nascatti dal 
1!ltervenutl 1993; 1994/ 1997 e 1998/2001. ~. fiduclaclo. abdi~ 

c:ando sin da ora alle aZiom 
FATTO ,I di ,~ili12 profc:ssio:- ' 

~e~permt.oe 

Si premette: 

a) Prima del passaggio delle competenze dalla Stato alle Regioni (DPR n ° 

11/ 72" e DPR nO 616/77), l'Amministrazione Statale competente, 

(CORPO FORESTALE DELLO STATO). svolgeva detti lavori con il 

sistema dell'Amministrazione diretta, provvedendo alla assunzione della 

manodopera necessaria (manodopera agricola avventizia) ai sensi della legge 

nO 205/1962. 

Settore AVV~Uf8 

Pro!. n. j g t 
o. Jv1~J 

~ Provincia di Benevento 
x,.c AOO: Prot. Generale 

Reglstroprotocollo Entrata 
Nr,prot.0005748 Data28/02/2007 

oggetto RICORSO SIG. SANTILLO VITI 

Dest.Avvocatura Settore; [ ... ] 

fenno r operato . del 
Procuratore costituiril: 
Eleggo domicilio pn::sso lo 
studio I.esa1e, V coditti di 
Bc:nevc:nto via CaIandra 7 
M.ail:vcnditti~S@h1x:roj 
tAA __ ---



dell'Ente Sovra ordinato e deputato per legge agli interventi in materia di Forestazione: 

la ~~gione Car:npania. 

e)Ebbene, su tale premessa va,q~di, osservato che -ancor oggi - i rapporti di lavoro dei 

dipendenti addetti alla forestazione legati da vincolo sinallagmatico con l'Ente Provincia 

- a far tempo dal luglio 1998 ( D.leg.vo nO 80/98,art. 45 c. 17 e D. leg.vo nO 29/1993) 

risultano regolati da appositi CCNL di diritto comune ed in particolare dal patto 

negoziale "per i lavoratori (a termine ed a tempo indeterminato) addetti alla sistemazione 

idraulico forestale ed idraulico agraria "e dai C.I.R.L. nel tempo intervenuti cioè, dai 

patti aggiuntivi, così detti "Integrativi Regionali", i quali, tra gli altri, 

convenzionalmente disponevano e dispongono ulteriori miglioramenti economici a 

favore dei operai dipendenti - forestazione. 

§ § § § § 

Tanto premesso si osserva ulteriormente in punto di 

FATTO 

1. Con Contratto collettivo integrativo Regionale del 1993, CIRL 01.01.1993 -

31.12.1993, sottoscritto il 05.03.1994, le parti (quindi anche la Regione) all'art. 

19 previdero l'introduzione del salan'o Integrativo Regionale pari a lire 15.000 

(vecchio conio), oggi Euro 7,75, mensili, con decorrenza dall'01.01.19932
; 

2. Con successivo Contratto collettivo integrativo Regionale del 1994, CIRL 1994 -

1997 ( si veda la produzione depositata in giudizio dal ricorrente)- sottoscritto il 

06.04.2000 - il Salario Integrativo' Regionale risultò ulterionnente - con 

decorrenza dall'01.01.2000 - aumentato di lire 20.000 vecchio como, oggi Euro 

10,32, ed al pari risultò parametrato a 100 per l'operaio comune - e scadenzato 

per adeguamento, alla qualifica (operai ed impiegati) .3 

3. Con successivo C.I.R.L. 01.01.1998 - 31.12.2001, (si veda la produzione 

depositata in giudizio dal ricorrente) all'art. 22 - (~alarioJJ le parti hanno previsto 

un ulteriore aumento del salario mensile con decorrenza dalla data 

dell'Ol.01.2002. In effetti l'aumento retributivo materializza nella misura di 

1,5% il salario minimo conglobato nazionale di livello ed il salario 

~ inserito in produzione parte ricorrente 
J inserito in produzione parte ricorrente 
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8. Fu così che la investita Regione -con nota del 21.03.2005 -prot. 2005 

02475657
., - testualmente ebbe a precisare alla richiedente Provincia che: 

" .. .la struttura salariale in~egrativa mensile determinatasi con la vigenza dei 

due suddetti contratti, considerato che nel CIRL 1994-1997 si fa riferimento 

ad "aumenti retributivi " e non già a sostituzione del salario preesistente, si 

traduce di fatto in una sommatoria delle voci salariali che all'attualità, con 

la conversione in Euro, è riportata nella seguente tabella: livello 

.. . parametro ... Cirl 1993 ... Cirl1994-1997 ... = totale in lire .... totale in Euro 

" 
9. L'attuale ricorrente SANTILLO VITO, già dipendente dell'Amministrazione 

Provinciale di Benevento -sin dalla data del 01/04/2002, è addetto da anni -

C91:I1e operaio ope~aio specializzato - livello IV CCNL del settore - ad attività di 

sistemazione idraulico forestale ed idraulico agraria presso la predetta 

Ammirùstrazione e rivendica al Giudice del lavoro il mancato adeguamento del suo 

salario mensile sin dalla data del gennaio 1999 a tutt' oggi . 

10. Gli emolumenti dovuti per il periodo precedente il 1 gennaio 1999 sono stati, 

infatti, oggetto di accordo transat1Ìvo intercorso tra le OOSS e 1'Amministrazione 

provinciale. 

11. Come si riscontra dalle buste paga allegate- il salario mensile del ricorrente 

SANTILLO VITO - non è stato adeguato correttamente dalla convenuta 

Amministrazione, sia rispetto ai minimi contrattuali fissati dal CCNL del settore 

nel tempo applicabili ed operanti (CCNL 01.01.1998 -31.12.01) e dal CCNL 

01.01.2002 - 31.12.2005 ), sia rispetto agli altrettanto CIRL e segnatamente CIRL 

1993; CIRL 1994-1997 ed infine CIRL 1998/2001. 

12. In data 27/8/03 il sig. SANTILLO VITO chiedeva la convocazione della 

Commissione eli Conciliazione ai sensi dell'art. 410 cpc (si veda la produzione 

depositata in giudizio dal ricorrente) 

13. Dal verbale di riunione svoltasi il 17.5.058 avanti la Direzione Provinciale del 

Lavoro di Benevento risulta che l'Amministrazione provinciale riconosceva la 

7 inserito in produzione parte ricorrente 
8 inserito in produzione parte ricorrente 
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regionali ed al recepimento degli stessi entro i teffi1..i1Ji previsti dai Contratti Collettivi 

Nazionali. 

Il recepimento del Contratto integrativo regionale di lavoro da parte del CCNL 

1998/2001 e del successivo del 2002 emerge dall'art. 2 ove è detto che "la 

contrattazione collettiva è strutturata su due livelli: nazionale e regionale" e 

che tra le materie rinviate alla competenza del CitI vi è il "salario integrativo 

regionale". 

Nei Ccnl di settore succedutisi nell'arco temporale che interessa ai fini del 

presente procedimento il salario integrativo regionale è indicato tra gli 

elementi che costituiscono la retribuzione. 

Nello specifico il CitI 1998 - 2001 in merito al salario integrativo all'art. 22 afferma 

che: "E'previsto un aumento del salano . nella misura- deltt,5% del salario- minimo conglobato 

nazionale di livello e del salario integrativo. a decorrere dal l gennaio 2002. 

Per il J.periodo di vacanza contrattuale viene stabilita la corresponsione di un importo una tantum 

fissato in euro 103.29 per ciascun operaio e impiegato a tempo determinato e in euro 206.58 per 

ciascun impiegato a tempo indeterminato" 

Quindi accertato che la regione Campania e 1'Amministrazione Provinciale eli 

Benevento avevano l'obbligo di negoziazione dei contratti integrativi regionali e eli 

recepimento degli stessi, come di fatto è avvenuto, era poi l'amministrazione che 

doveva procedere, peraltro per sua stessa ammissione, alla corresponsione degli 

aumenti salariali previsti dai contratti integrativi regionali. 

In tal senso si legga la sentenza della Cassazione n. 1771 del 1990: 

"Gli enti gestori di attività di formazione professionale sono i soli tenuti 

all'adempimento dell'obbligazione retributiva nei confronti dei propri dipendenti, 

senza che tale diretta responsabilità possa estendersi all'ente finanziatore, il quale, di 

conseguenza, non può essere chiamato in garanzia impropria, tenuto conto 

dell'assoluta eterogeneità dell'anzidetta obbligazione (di natura contrattuale) rispetto a 

quella di filla,nziamento (nascente ex lege) , dell'assenza fra esse di qualsiasi 

collegamento, sia pure indiretto, e dell'impossibilità, peraltro, di configurare in 

proposito una responsabilità solidale dei soggetti" (Cass. civ., Sez.lav., 07/03/1990, 

n.1771) 

r 
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In via istruttoria cpiede a...~nmettersi, i1"1 caso eli contestazione degli importi richiesti, CTU 

al ,;me di verificare gli importi di spettanza del rico~rente in relazione agli adeguamenti 

contrattuali previsti dal CIRL e CCNL di categoria come richiesto in narrativa. 

Si produce: 

1. legge reg. n. 11/96 

2. CIRL 94/97 

3. CIRL 98/2001 

4. CCNL 1998/2001 

5. CCNL 2002/2005 

6. Quesito Provincia di Benevento del 25.10.04 

7. Nota Giunta Regionale Campania del 22.03.05 

8. Nota Giunta Regionale Campania del 01.04.03 

9. Nota Giunta_ Regionale Campania deL20.01.03 

10. Richieste FAI CISL / Provincia di Benevento 

11. Determinazione della Provincia di Benevento n. 627 del 3.4.03 

12. Determinazione della Provincia di Benevento n. 628 del 4.4.03 

13. Buste Paga 

14. Conteggi adeguamenti contratuali e UNA TANTUM 

15. Richiesta ex art. 410 e.p.e. 

16. Verbale DPL di mancata conciliazione 

17. Verbale ULPMO del 17.05.05 

18. Costo Manodopera Lavoratori Forestali del 14.06.04 

19. Costo Manodopera Lavoratori Forestali del 07.10.04 

Benevento li 18.01.07 
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RELA T A DI NOTIFICA: 

L'anno 2007, il giorno del mese di io, Sottoscritto 

Aiutante Ufficiale Giudiziario addetto all'UNE? dell'ufficio unico esecu-iion,- -e---
notifiche del Tribunale di Benevento, a richiesta dell"Aw. Roberta Federici I nella 

qualità di procuratore in giudizio di SNTILLO VITO, ho notificato l'avanti esteso 

ricorso e pedissequo decreto di fissazione di udienza a 

" ~d~> PROVINCIA DI BENEVENTO - in persona del legale rapp. te p. t. - per la carica 
~::~ - o·, 

Jf.r--:/- elett . te dom. ta in Benevento alla Rocca Dei Rettori consegnandogliene copia 

conforme al suo originale a mani di 
A M i,H,n D! "\,;;;/'" 

IMPIEGATO. j\Jl A[;~''i/lfTO. INCARICATQ 
ALLA RICEZiONE Allff, 

2 s' FEB. 2007 

"-


